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Alkusana kolmanteen painokseen.

Toinen painos oli tarkasti samanlainen kuin ensi-
mainen. Tata kolmatta on jonkun verran Korjattu.
Joku sana on silloin talléin muutettu, joku muistutus
lisatty; kerran on kappale pyyhitty, kerran toinen on
uudistettu. Mutta kokoonpanoon ja esitystapaan ei
ole koskettu, kirjan henked ja sisaltéa ei ole muutettu.

Lopella helmikuussa 1925.

Tekija.



Alkulause ensimaiseen painokseen.

Tama kirja puhuu kuolemasta.

Ensiksi se vaittaa, ettei ihminen kuollessaan kuole,
ja toiseksi se kertoo ihmisen kohtalosta kuoleman
jalkeen.

Monen mielesta aihe ei ole sen arvoinen, eita siita
kannattaisi kirjoittaa kokonainen kirja.

Painvastainen on asian laita minun mielestani.

Jos tietaisimme, ettei ole mitadn olemassa kuoleman
jalkeen, silloin olisi vaitiolo ainoa jarjellinen kanta.

Mutta sita ei kukaan uskalla sanoa tietavansa.

Painvastoin ihmiskunnan yleinen usko on aina ollut
ja on, etté elama jatkuu kuoleman jalkeen.

Jos nyt kaikki tietaisivat, minkalainen todellisuudessa
tama kuolemanjalkeinen olo on, silloin ei liioin kan-
nattaisi siit puhua.

Mutta koska tastd asiasta on vallalla erilaatuisia
ja ristiriitaisia kasityksia, on tarpeellista, ettd ne, joi-
den silm& vahankin on saanut kurkistaa peitteen taakse,
kertovat muille, mitéa he ovat nahneet.

Siind mielessa olen tdman kirjan kyhannyt.

Olen kirjassa lausunut oman kantani. Tama kan-
tani ei ole minun keksimani, se ei ole uusi eikd ennen
kuulumaton, vaan moni on tullut tutkimuksissaan sa-
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moihin  johtop&atoksiin  kuin mind. Olen vuosikausia
harrastanut néitd asioita ja olen saavuttanut kantani
seuraavalla tavalla:

1) lukemalla tdhan alaan kuuluvaa kirjallisuutta;

2) nahtyani erditd mediumistisia ilmidita; ja

3) tekemalla erdita yliaistillisia kokemuksia.

Kirjassa viittaan muutamiin naita asioita koskeviin
teoksiin ja kerron muutamista nakemistani ilmidista
ja tekemistani kokemuksista. En uskalla vaittda, ettd
tutkimukseni  yhteenkdan suuntaan olisi pitkélle ulot-
tunut. Olen vasta-alkavainen ja sekd lukuni ettd ko-
kemukseni ovat vastaavassa maadrassd vahapatoiset.
Tunnustan enemman ajatelleeni kuin néhneeni.

Mutta uskon seisovani vakavalla pohjalla ja kun
suuntaan katseeni pimeyteen ymparillani, nden siksi
paljon, ettd uskallan tarjota auttavan k&den ahdin-
gossa olevalle veljelleni.

Jos siis pyydan lukijaa hyvantahtoisesti suomaan
anteeksi kaikki kirjani vaillinaisuudet ja heikot puo-
let, pyydan samalla, ettei hén jattaisi sanojani huo-
maamatta.

Oulunkyléssa marraskuulla 1904

P.E.



SFINKSIN ARVOITUS.

Kreikkalainen muinaistaru kertoo, ettd Theben kau-
pungin ulkopuolella asusti kalliolla meren rannalla
puoleksi ihmisen, puoleksi eldimen muotoinen hirvid,
joka oli koko paikkakunnan kauhuna. Ta&méa sfinksi,
joksi hirviotd nimitettiin, asettui joka ohitsekulkijan
eteen ja teki hdnelle seuraavan kysymyksen: »mikd se
kavelee aamulla neljalla jalalla, paivalla kahdella ja il-
lalla kolmella?» Jos ei matkustavainen osannut vastata
sfinksin  kysymykseen, taytyi hdnen syostd kalliolta
alas meren syvyyteen ja saada surmansa sen aalloissa.
Mutta ken osaisi ratkaista arvoituksen, han pelastuisi
ja sfinski havidisi.

Ja taru kertoo, ettd Theben kansa oli epéatoivoissaan
tastd onnettomuudesta, silla ketddn ei ollut, joka olisi
kyennyt sfinksin arvoitusta ratkaisemaan. »Me Kkoroi-
tamme Theben kuninkaaksi hanet, joka pelastaa meidat
tastd hirviosta!» oli sentdhden kansan pyhé lupaus.

Erdand pdivanad tuleekin Oidipos vaeltaen tietd pit-
kin — Oidipos, jonka Sofokles on ikuistuttanut Kkuo-
lemattomissa  surundytelmissadn. Oidipos tulee, miet-
tien kohtaloaan, jonka oraakkeli on hénelle ennustanut,
ja kun hén on kulkemaisillaan kuulun kallion sivu, as-
tuu sfinksi, hirvio, jolla on naisen pé&& ja rinta ja lei-
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jonan alaruumis, hénen eteensd ja Kkysyy uhmaten:
»mikd se kéavelee aamulla neljalld jalalla, pdivalld kah-
della ja illalla kolmella?»

»Kukapa se olisi muu kuin ihminen, joka lapsena
konttaa, miehend kéypi suorassa ja ukkona nojaa sau-
vaansa!» vastaa Oidipos hymyillen.

Tdman vastauksen saatuaan sfinksi pakeni ja heit-
taytyi itse Kkalliolta alas mereen eikd sen koomin kuu-
lunut. Mutta Oidipos valittiin suurella riemulla The-
ben kuninkaaksi.

Na&in kertoo boiotilainen muinaistaru, ja me nykyajan
ihmiset, me ihmettelemme. Me ihmettelemme  sen
lapsellisuutta, niinkuin  ylipdanséd olemme tottuneet ih-
mettelemé&an vanhojen kansojen lapsellisia kasitteita.

Mutta meidédn ihmettelymme johtuu siitd, ettemme
ndae muuta kuin ulkonaisen kuoren, ettei meidan kat-
seemme tunkeu syvalle kertomuksen ytimeen, vaan
takertuu sen pintapuolisiin sanoihin. Helppo todella
olisi ollut ratkaista sfinksin arvoitus, jollei se muuta
sisaltanyt kuin tuon yksinkertaisen kysymyksen. Vahai-
nen kekselidisyys olisi paastanyt palkahasta.

Egyptin  mysteereistd polveutuvan muinaistarun  si-
sallys oli kuitenkin aivan toinen. Vertauskuvan muo-
dossa se heitti ihmisen eteen eldmén ja kuoleman ar-
voituksen.

Sfinksi  oli kuoleman symbooli, ja samalla kuolemat-
toman eldmdn. »Sind ihminen joka eldmési aamulla
konttaat, joka pdivéalla kéyt suorassa ja illalla nojaat
sauvaasi — ken sind olet? Ratkaise tdma arvoitus ja
sind olet saavuttava eldman kruunun.»

Ja jos sfinksin kysymys oli tdmmdinen, silloin emme
ihmettele, ettd useimmat eldmén tielld vaeltajat joutui-



9

vat hémilleen ja jaivat mykkind seisomaan. Vaan me
ihmettelemme, ettd Oidipos osasi siihen vastata.

Silld tdhadn kysymykseen, kuka ihminen on, kétkey-
tyy eldman ja kuoleman salaisuus.

Se on vuosituhansien arvoitus, se on joka ihmis-
syddmen mykkéa kysymys!

Onko ihminen se ruumiillinen olento, joka lapsesta
kehittyy mieheksi ja miehestd muuttuu ukoksi, joka
eldd hetkisen talld avaruuksien tomuhiukkasella, jota
sanotaan maaksi, ja elettyddn ikansa kuolee, se on lak-
kaa olemasta?

Mutta ruumiillinen olento ihminen on ainoastaan
muitten silmissd, omassa itsessddn hén tietdd olevansa
toinen. Ruumiillinen eldm& ja kaikki mit4 siihen kuuluu,
on ainoastaan yksi puoli ha&nen olemuksestaan. Niin,
tuo eldmd ei olisi edes inhimillista, ellei se toinen, joka
han oikeastaan tuntee olevansa, omistaisi sitd itselleen.
Tamé toinen on hdanen inhimillinen tajuntansa, hanen
tajuava, itsetietoinen mindnsd. Muut havaitsevat aino-
astaan hanen olemuksensa ruumiilliset ilmaukset, itse
han tuntee itsensa sielulliseksi olennoksi — tietavaksi,
tahtovaksi, tuntevaksi hengeksi.

Jos nyt sfinksin arvoitus koski ihmistd sielullisena
olentona, niin se vaati vastagjalta tdydellistd itsensé-
tuntemista 1hmekd silloin, jos arki-ihminen, joka tus-
kin oli ehtinyt ajatella itseddnk&&n muuna kuin ruu-
miillisena olentona, oli kykenematdn asiaa ratkaisemaan.
Moniko ajattelijoistakaan olisi uskaltanut vaittaa, ettd
han oli peilannut kaikkia sielunsa syvyyksia?

Syventyessaan itseensd ihminen huomaa sielu-ela-
mansa niin rikkaaksi ja niin  monipuoliseksi, ettd hén
hdmmastyy omaa salaperdistd olemustaan, johon mah-
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tuu kokonainen maailma ajatuksia ja tunteita. Han ei
kohtaa tiellddn ammottavia kuiluja ainoastaan ulkona
luonnossa; hadnen omassa sisassddnkin aukenee joskus
pohjattomia syvyyksid, jotka puhuvat hénelle aavista-
mattomista pahan mahdollisuuksista; myrskyt eivat
riehu ainoastaan hanen ymparilladn, hanen omassa
rinnassaankin saattavat riehua myrskyiset intohimot.
Hén ei néde taivaan siintdvaa sined ja auringon Kirkasta
paistetta ainoastaan ulkopuolella itsedén; sielussaankin
han saattaa iloita jumalallisen hengen valosta ja puh-
taan mielikuvituksen taivaallisesta lennosta.

Tarkastaessaan itseddn ihminen hammastyy oman
sielueldménsa vaihtelevaisuutta, han h&mmastyy omaa
minddnsd, joka on kuin prismaan taittunut valonsdde:
tdynna vérivivahduksia ja vaihteita, ja ensi hetkend han
kysyy itseltddn, lieneekd hénen koko siséllinen ole-
muksensa juuri tuossa vaihtuvassa, haihtuvassa sielu-
elamassd? Mutta mietittydan tarkemmin han ymmartaa,
ettd kaiken vaihtelun takana on aina ja alati hanen ta-
juava mindnsd, hénen yksildinen tajuntansa, joka yhati
pysyy samana. Niinkuin varitdn valonsade on prisman
joka vivahduksen nakymattomand kannattajana, niin
on ihmisen tajuntakin kaiken sieluelamén pohjana ja
perusteena. Sama mind raivoaa toisena hetkend vihan
vimmassa ja heltyy toisena kyyneliin kiitollisesta rak-
kaudesta; milloin siind riehuu sokeat intohimot, milloin
se on tyyni ja kirkas kuin viisaan mieli. Sama on se
mind, joka lapsena konttaa, miehend kéypi suorassa ja
ukkona nojaa sauvaansa.

Ja ajatellessaan itseddn ihminen sanoo: ihmeteltdva
on minun henkeni; niinkuin kukka kasvaa, kehittyy
ja lakastuu ruumiini, niinkuin taivas muuttaa sieluela-
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mani muotoaan; tastd huolimatta tietdvd, tahtova, tun-
teva henkeni sdilyy samana, samana séilyy tajuava
mindni; mistd on siis kotoisin tdma ponnistava ja pyr-
kivd henkeni, kuka olen ming, joka olen olemukseni
varsinainen keskus? Ruumiini on syntynyt kuin kukka,
sielueldméni on sen kukan tuoksua — onko henkeni-
kin ruumiista syntynyt? Ruumiini lakastuu kuin kukka,
kenties sieluelamani haihtuu kuin kukan tuoksu, mutta
kuolenko minédkin ruumiini sortuessa? Kuolenko mind
vai olenko sielu, joka elén, vaikka nékyvéiset katoovat?
Néin ihminen puhuu itselleen ja nyt vasta arvoitus
esiintyy hénelle suuruutensa oikeassa valossa. Jos nyt
eldmén ja kuoleman sfinksi astuu hé&nen eteensd ja
uhmaten Kkysyy: »ihminen, ken sind olet?» niin emme
ihmettele, ettd hén, jolta vastausta vaaditaan, polvistuu
ja kuiskaa:

»0i, sind mahtava kysyj4, en sitd tiedd.»

Mutta kuoleman sen pité4, joka ei sité tieda.



KUOLEMAN KYNNYKSELLA.

1. Kaksi vastausta.

Sfinksin  kysymykseen ihmisen eldamdstda sen laa-
jimmassa ja syvimmdssd merkityksessa on aina ollut
kaksi vastausta tarjona, kaksi vastausta, jotka samalla
ovat toistensa vastakohdat. Silla kun kysymyksen
ponsi koskee ihmistd kuolemattomana olentona, on
silhen aina voitu vastata joko myontavasti tahi Kielta-
vasti. »lhminen on ikuinen henki: hén elda, vaikka
hanen ruumiinsa kuolee», ovat sanoneet toiset, mutta
toiset ovat ihan péinvastoin véittdneet, ettd ruumiilli-
seen kuolemaan loppuu ihmisen koko tajuinenkin
olemassaolo. Tosin nditd materialisteja eli aineenus-
kojia aina on ollut vahemmistdssd, riippuen siita, ettd
uskonnot kaikkina aikoina ja kaikissa maissa ylip&ansa
ovat opettaneet ihmisen kuolemattomuutta, mutta usein-
kin ovat sangen ajattelevaiset ja teravépéiset ihmiset
kannattaneet ~ materialismin  uskoa  kaiken  yksildllisen
olemassaolon katoavaisuuteen-

Eikd tdm& mika&n ihme ole. Joskin useimmat ihmi-
set, jotka maailmaan syntyvét, kuulevat opetettavan,
ettd ihminen eldd kuoltuaankin, saattavat toiselta puo-
len verrattain harvat sanoa itse nahneensa ja koke-
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neensa, ettd tuo opetus pitdd paikkansa todellisuu-
dessa. Useimpien kuolemattomuususko perustuu pal-
jaaseen otaksumiseen — »niinhan uskonto tai Kirkko
tai joku pyh& kirja tai joku viisas jumalanmies on
vdittdnyt ... ja sanoohan sen minun omatuntonikin».
Ei timmoisessd kannassa suinkaan ole mitadn moititta-
vaa, onhan lapsellinen luottamus muutamana kehitys-
kautena valttdmaton, mutta horjumaton se kanta ei ole.
Kun ihminen herd4, itsendiseen ajatteluun, tekee hén
pian eroa uskon ja tiedon valilld ja huomaa, ettd han
jarjellisend olentona saattaa lujasti luottaa ainoastaan
siihen, mit4 han itse tietdd. Toisen tieto ei ole hanen
omansa ja usko toisen tietoon ei korvaa oman tiedon
puutetta. Ihminen rupeaa itse ajattelemaan, itse pyrki-
maan totuuteen, ja omien puutteellisten kokemustensa
takia han joutuu siihen johtop&atokseen, ettei toi-
sillakaan t&ssd asiassa ole mitaan tietoa, vaan etta
kuolemattomuus-usko onkin paljasta luulottelua.

Tama on materialistisen ajatuskannan tyypillinen
synty sek& yksilossé ettd yhteiskunnissa. Sen huo-
maamme heti, jos luomme lyhyen silmdyksen materia-
lismin syntyhistoriaan esim. nykyaikaisessa Kristikun-
nassa.

Pitkin pimedtd keskiaikaa oli kirkko opettanut, ettd
ihmiselld oli kuolematon sielu. Tdmé itsessdén ihana
oppi olisi voinut luoda paljonkin valoa keskiajan henki-
seen hamaryyteen, ellei samalla olisi pelotettu ajatte-
luun tottumattomia kansoja ikuisen tulen ja piinan
poyristyttavilla kuolemankuvilla. Mutta vaikka kirkono-
pilla taten oli varjopuolensa, saivat yhtakaikki ihmiset
kuulla, ettd heissd oli ja eli muutakin kuin paljas katoo-
vainen ruumis; ja se on kirkon ansioksi luettava.
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Tuli sitten rendssansi ja uskonpuhdistus ja vapautti
mielet Kirkollisen dogmatismin kahleista. Syntyi tie-
teellinen tutkimus, herési filosofinen mietiskely. Ru-
vettiin ajattelemaan ominpdin, ei endd niinkuin mysti-
kot tarkkojen uskonnollisten rajojen sisdpuolella, vaan
vapaasti, itsendisesti ja aikaa mydten — vallattomasti.

Ensin vapaa ajattelu tietysti pysyi vanhoissa aisois-
saan, sillda ihmisen aatos ei d&kkipikaa etsi itselleen
uusia uria. Kiristillisen ajan ensiméiset varsinaiset
filosofit eivdt sentdhden poikenneet kirkonopista sen
ydinkohdissa, vaan pikemmin sitd perustelivat ja sy-
vensivat. Niinp4d he olettivat ymmérrettdvaksi tosiasi-
aksi tuon ihmisolemuksen kaksinaisuuden (sielun ja
ruumiin) ja ottivat vain jarjellisesti selittddkseen, milla
tavalla se oli ymmarrettavissa.

Edellytys heilla oli valmis: ihmiselld on sielu, sielu
eldd ruumiin kuoleman jalkeen; nyt he vain kysyivét:
mikd on tuo kuolematon sielu ja misséd suhteessa se
on katoovaiseen ruumiiseen?

Ja he vastasivat filosofisella kielelladn, ettd sielu on
»aineeton eli ajatteleva olio» ja ruumis »aineellinen eli
ulottuva olio». Mutta kuinka ndmé kaksi niin erilaa-
tuista oliota saattoivat olla keskindisesséd vuorovaiku-
tuksessa, se kysymys oli pulmallisempi. Vanha teolo-
ginen selitys, jonka mukaan ne muitta mutkitta vai-
kuttivat toisiinsa samalla tavalla kuin aineellisetkin
kappaleet, ei tyydyttanyt ajattelevia filosofeja. Niinpé
syntyi kaksi uutta selitystapaa. Toinen purki gordi-
laisen solmun yhdelld iskulla, selittden jyrkésti, ettei
sielu ja ruumis ollenkaan vaikuta toisiinsa, vaan ettd
jumalallinen kaitselmus aina ja joka paikassa oli va-
littdméassa niiden yhteyttd ja suhdetta toisiinsa (Carte-
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sius). Toinen puolestaan otaksui, ettd luoja alkuaan
oli luonut sielun ja ruumiin semmoisiksi, ettd niiden
kesken aina vallitsi tdydellinen sopusointu eli harmonia
(Leibnitz).

Naistd selitystavoista filosofi Leibnitz antoi sukke-
lan kuvan vertauksessaan kahdesta kellosta. Ihmisen
sielu ja ruumis, hén sanoi, ovat kuin kaksi kelloa,
jotka aina nayttavat yhtd. Skolastiset teologit ja rah-
vas ymmartavat taméan siten, ettd osoittimet ovat jol-
lain tavalla sidotut toisiinsa ja siis vaikuttavat toi-
siinsa; okkasionalistit eli kaitselmusteorian kannattajat
ymmartavat asian siten, ettd kelloseppd aina on vie-
ressa asettamassa toista osoitinta toisen mukaan, jota
vastoin hén itse selittdd niiden yhtépitavéisyyden siten,
ettd kelloseppa heti teki kaksi niin sopusointuista kel-
loa, ettd niiden osoittimet, vaikka toisistaan riippumatto-
mat, alati ndyttavat yhta.

Tamén kaiken piti tietysti olla kuolemattomuusopin
puolustamista ja selittdmistd. Mutta kun tatd tehdessa
jouduttiin pois alkuperdisestda kysymyksestd ja ruvet-
tiin tutkimaan tuon kuolemattomaksi sanotun sielun
olemusta ja luontoa, k&&ntyi huomio pian yksinomaan
tdhén toiseen, mieltékiinnittdvaén ja tavallaan likeisem-
paan kysymykseen ihmisen sielusta. Ja sen sijaan,
ettd nuo ensimdiset filosofit olivat tyytyneet jérkipe-
raisesti ajattelemaan sen nojalla, mitd he uskoivat eli
luulivat tietdvansa ihmissielusta, alettiin nyt kysya, mita
tiedon ja ymmarryksen mahdollisuuksia ihmissielulla
oikeastaan oli — heréttiin itse asiassa nakemé&an ero
uskon ja tiedon vélilla.

Uusi suunta muodostui siten kokemusperaiseksi eli
empiiriseksi. Ei ihminen paljaan jarkensa avulla voi-
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nut mitdédn tietdd, arveltiin. Olihan hénen sielunsa
syntyessadn kuin tabula rasa eli taulu, johon ei mi-
tdadn ole Kkirjoitettu! Vasta kokemukset antoivat sille
sisaltod; ihmisen jérjessd ei ollut mitddn muuta siséltoa
kuin se, mink& hén kokemalla saavutti (Locke).

Kuinka lyhyt askel sitten oli empirismista materialis-
miin! Kun kerran koko ihmissielun sisallys, huudahti
ranskalainen valistusfilosofia, kun koko ymmaérrys on
kokemuksen tulos, on aistimuksien aiheuttama, miksika
silloin ollenkaan puhua sielusta jonkinmoisena toisena
oliona? Aistiminen on materian eli aineen ominaisuus
niinkuin ulottuvaisuus ja liikunto. Jos luonnossa olisi
mitdan kuollutta, sopisi puhua aineen ulkopuolella ole-
vasta eldmdéstd, mutta kun kaikki luonnossa on lii-
kuntoa ja eldmaa, on turha etsid siitd materiasta riippu-
matonta henked. Ei ihmiselld siis ole sielua eikd
ihminen ole kuolematon!

Semmoinen oli materialistisen ajatuskannan synty
uuden ajan kristikunnassa. Tasta historiallisesta esi-
merkistd ndemme selvésti, ettd ajatteleva ihmismieli
luonnollisesti kallistuu materialismiin, jos se huomaa,
ettd uskonsa sielun kuolemattomuuteen on ollut ra-
kennettuna arvelujen ja spekulatsionien hollalle poh-
jalle. Silla tass& asiassa, niinkuin muissakin kysymyk-
sissd, on lopullinen ratkaisija yksinomaan tieto. Jos
ei tiedetd mitd&n ihmisen sielusta ruumiista riippumatto-
mana oliona, jos ei tiedetd mitddn ihmissielun kuole-
mattomuudesta, saattaa kylld olla kaunista ja mieltd
ylentdvad siitd haaveilla, mutta mitdan todellista arvoa
semmoisella haaveilulla ei ole tieteellisesti ajattelevan
ihmisen silmissa.

Taman ymmarsivat 18:nnen ja 19:nnen vuosisadan
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materialistit, ja meidan taytyy syystd kysyd, perustuiko
heiddn oma kantansa todelliseen tietoon, olivatko he
lausuneet eldman arvoituksen pohtimisen viimeisen
sanan. Eika talla kysymyksellamme ole ainoastaan
historiallista intressid. Materialisteja on tanékin péivana
ja vastaus kysymykseemme on yhtd tarked tdndan
kuin se olisi ollut silloin.

Silloin ei osattu kumota heidan vditteitdan, silld ne
perustuivat siihen, mitd jokainen tiesi ja tunsi todeksi,
ja varsinainen tieteellinen tutkimus oli niin nuori, ettd
se jatti kaikki johtop&atosten tekemiset filosofien hal-
tuun. Mutta onko yha vield samoin? Ollaanko vield
samassa asemassa kuin valistusajan ihmiset, ettd jol-
lemme tahdo nauraa itsedmme meidéan taytyy olla Kai-
ken kieltajia?

Emme suinkaan. Ei valistusajankaan hienosti si-
vistyneitten seuraihmisten olisi tarvinnut olla materia-
listeja eikd kenenkddn pakosta tarvitse olla materialisti,
jos hén vain ajattelee asioita kyllin arvostelevasti. Ta-
man on selvasti todistanut Kantin kriitillinen filosofia.
Se nayttad, ettemme mitdén tiedd olioista sindan, vaan
ainoastaan niiden ilmidista, ja v&&rin on tehdd liian
&kkipikaisia johtopaatoksia ilmididen perusteella. Kun
materialisti havaitsemansa ilmididen nojalla p&attaa,
ettei sielua ole, unohtaa han, mik& suuri ero on laadun
puolesta olemassa ruumiillisten ja sielullisten ilmididen
valilla. Emme toiselta puolen sen johdosta, ettd tun-
nemme sielullisia ja ruumiillisia ilmidit4, saata paattaa
ettd sielumme on erityinen olio, silla voihan seka hen-
kisid etta aineellisia ilmiditd olla aiheuttamassa joku
kolmas tuntematon todellisuus. Meiddn on sentdhden
pysytteleminen odottavalla ja mieluummin epdilevalla
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kannalla ja lausumme tervetulleiksi kaikkia uusia koke-
muksia, jotka ovat omiansa laajentamaan ndkodalaamme-
Tamma@inen olisi voinut olla koko 19:nnen vuosisa-
dan filosofinen kanta, ja vaikka materialismi péaasi
suureen vauhtiin ja kehittyi huippuunsa juuri viime
vuosisadalla, voitti samalla kriitillinen filosofia yha
enemman alaa ajattelevammissa piireissd ja todellinen
tieteellinen tutkimus omisti sen nékdkannan periaat-
teekseen. Vield kylla nakyvat ja tuntuvat tuon suuren
materialistisen hyokylaineen mainingit — niinp4d meilla
Suomessa vasta vuossadan vaihteessa ruvettiin levit-
tdmadn materialismin oppia, varsinkin sosiaalidemo-
kraattisen liikkeen yhteydessd —, mutta kaikki ne, jotka
todella seuraavat aikaansa, ovat sen kannan hylanneet
ja ainakin asettuneet arvostelevalle kannalle, elleivat
suorastaan ole ottaneet vastaan sitd uutta valoa, mita
eréanlaatuiset tutkimukset viime aikoina ovat ilmi tuoneet.
Silld niinkuin sanottu, meidan asemamme nykyaikana
ei laisinkaan ole sama kuin valistusajan ihmisten.
Meilla ei ole valittavana ainoastaan sokean uskon ja
tuiki vahapatdisen ja rajoitetun tiedon valilld. Meidéan
tietopiirimme on laajentunut. Meidén ei tarvitse tyy-
tyd sokeaan uskoon pééstaksemme materialismin kah-
leista eikd meidén tarvitse uskoa tyhjyyteen ollaksemme
aivan rehellisia omissa silmisssamme. Me voimme
padstd tietoon — tietoon, johon jokainen pyrkii, mate-
rialistikin, vaikka se tieto on aivan toisenlainen kuin
materialistin.

Me voimme péastd tietoon siitd, ettd ihminen elda
kuoleman jalkeen ja ettd han ei ole ruumiillinen olento,
jolla mahdollisesti on sielu, vaan ettd han on sielu,
joka silminnédhtavasti on puettu ruumiiseen.



2. Uusi tieto.

Luonnollista on, ettd jos me eldmme ruumiillisen
kuoleman jalkeen — jos me itse eldmme eikd vain
jokin epétietietoinen sielu meissd, — me nyt jo maan
paalla elaisssmme olemme sitd samaa kuin myohem-
min tulemme olemaan kuoleman jalkeen; toisin sanoen,
jos olemme sieluja kuoleman jélkeen, taytyy meidén
olla sieluja nytkin ja meidan tosi, varsinainen ole-
muksemme on juuri siing, ettd olemme sieluja.

Kun sentdhden kysymme: eldékd ihminen kuoltuaan?
voimme asettaa saman kysymyksen tédhan muotoon:
onko ihminen sielu, joka saattaa eldd fyysillisestd ruu-
miista riippumatta? ja jos voisimme tdhdn jalkimdiseen
kysymykseen vastata myontévasti, siséltyisi  siihen
myontéva vastaus edelliseenkin.

Itse asiassa voimme saada myontavat vastaukset
kumpaiseenkin kysymykseen. Ja se tieto, joka antaa
meille ndmé& vastaukset, perustuu kokemusperéisiin
ja havainnollisiin tosiasioihin eika yksinomaan filosofi-
siin paatelmiin.

Tamé véite tuntunee lukijan mielestd oudolta ja rohke-
alta, kun h&n muistelee, mitd sielutieteen alalla ope-
tettiin  koulussa tai yliopistossa. Sanottiinhan siell,
ettemme mitddn tiedd suorastaan sielusta, ettei koko
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kysymys kuulunutkaan sielutieteen alalle, vaan filoso-
fian. Puhukoot filosofit sielusta erityisend oliona,
nimittdkoot sitd Lotzen kanssa sieluatoomiksi tai kielta-
koot sen olemassaolon kokonaan, sielutiede ei sekaannu
noihin Kiistoihin. Sielutieteelld on oma alansa: kuin
luonnontiede ainakin se on muodostunut eksaktiseksi
tutkimukseksi ja sen tutkimusala on inhimillinen sielu-
elama. Sielullisia ilmidita se tutkii eikd valitda mitdén
metafyysillisista kysymyksista.

Virallinen sielutiede on tosiaan Kantin viittausten
mukaisesti »sielutiedettd ilman sielua!» Uudempi n. s.
eksperimentaalinen eli kokeellinen psykologia on kyll&
kohdannut joukon ilmidité, joita sen on vaikea selittad
etsimattd uusia lahtokohtia, mutta periaatteelleen us-
kollisena se niin kauan kuin mahdollista koettaa tulla
toimeen ilman sielua.

Niitd tutkimuksia ja johtopaatoksid, joista tassd Kir-
jassa puhumme, tehddén siis enimmakseen virallisen
tieteen piirien ulkopuolella. Ajatteleva lukija ei kum-
minkaan tastd sdikdhtyne. Onhan aikamme tunnus-
merkkeja, ettd se on siirtdnyt saman pyhan kunnioi-
tuksen, jota se ennen omisti kirkolle, sille ylimmaisten
oppineitten pienelle piirille, jolla nyt on ik&&nkuin pa-
tentti totuuden tiedosta. Ennen oli uskonto korkein
auktoriteetti, nyt on tiede. Hyvd ja Kkiitettdvd tdma
aikamme ominaisuus on, mutta liiallisuus on siindkin
kohden haitaksi.

Unohdamme helposti, ensiksi ettd tieteen ikuisena
vaalilauseena on oleva: eteenpdin, lakkaamatta eteen-
pdin suurempaa tietoa kohti, ja toiseksi ettd tieteen
eteneminen on hidasta. Tiede ottaa askeleen eteen-
pain oikeastaan vain silloin, kun joku tunnustettu
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tutkija tekee havainnon eli keksinnon, joka avaa uusia
nékoaloja. Kauan sitd ennen on sama asia voinut olla
tiettynd ja tuttuna ulkopuolella tiedemiesten piirid;
siita on vain puhuttu ja kerrottu »epatieteellisell&d»
tavalla, joka on heréttdnyt tiedemiesten epailyksen.
Hypnotismi esim. »keksittiin» vasta silloin (1843), kun
skotlantilainen 148kari James Braid muodosti tdméan
nimen Kreikkalaisesta sanasta hypnos (uni) ja osasi
kirjoittaa tutkimuksistaan tieteellisen teoksen. Etta
saksalainen Mesmer 70 vuotta varhemmin harjoitti
samanlaisia tutkimuksia, siitd ei sopinut puhua, sill&
Ranskan tiedeakatemian asettama kommissioni oli »to-
distanut» Mesmerin humbugiksi.

Ett4 tutkimuksia tehd&an tieteen ulkopuolella, ei siis
merkitse, ettd itse tutkimukset ovat epatieteellisid tai
epdluotettavia, vaan ettd tiede, toisin sanoen tiedemies-
ten joukko kokonaisuudessaan ei vield ole kaantanyt
niihin huomiotaan. Kaikki tutkimukset, joita tehdaan
rehellisesti, tunnollisesti, tarkkuudella ja kriitillisyydelld,
ovat »tieteellisid», ja kun niihin vield ottaa osaa tieteel-
lisesti sivistyneitd henkil6itd, jopa yksityisia tiedemie-
hidkin, tayttavat yksin edellytyksetkin tieteellisyyden
vaatimuksia.

Niitd psykologisia tutkimuksia, joista tdssa on Kky-
symys, tehdddn nykyadn kolmessa eri piirissa, joiden
voisimme sanoa suhtautuvan toisiinsa niinkuin kolme
erisuurta, toistensa sisélld olevaa ja toisiaan samassa
pisteesséd sivuuttavaa ympyrdad. Nama kolme tutki-
muksen haaraa ovat:

1) itsendinen psyykkinen tutkimus yleensa,

2) spiritistinen tutkimus eli spiritismi ja

3) Salatieteellinen tutkimus eli okkultismi.
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Ensiméistd haaraa edustavat lukuisat yksityiset tut-
kijat ja seurat semmoiset kuin Lontoon Psyykkinen
Seura (Society for Psychical Research), joka niistd on
huomattavin ja tunnetuin. Toinen tutkimushaara on
erindisistd syistd muodostunut mahtavaksi, tavallaan
uskonnolliseksi liikkeeksi, vaikka sitakin edustavat lu-
kuisat yksityiset tutkijat. Kolmas, Salatieteellinen tutki-
mus on oman luonteensa kautta toistaiseksi vahimmin
tunnettu, vaikka sitdkin edustaa, paitsi yksityisid tutki-
joita, kaikkialle levinnyt teosofinen liike ja sen haarau-
tumat. Merkille pantava seikka on, ettd viimeksimai-
nittu tutkimushaara hyvéaksyy molempain edellisten
tulokset, selittden ne oman tietonsa valossa, jota vastoin
sek& spiritismi ettd psyykkinen tutkimus Kkatselee epéi-
levin silmin salaperéistd, laajempitietoista siskoaan eika
tahdo myo6ntdd arvoa hanen tutkimuksilleen. Kaikkien
suhde toisiinsa on kuitenkin aikaa mydten muodostu-
nut toisenlaiseksi kuin se alkuaan oli. Spiritismi esiin-
tyi jo viime vuosisadan puolivélissd, okkultismi 25
vuotta myodhemmin ik&ankuin sen vastapainoksi ja
psykismi tahtoi molemman vaikutusvallasta vapaana
tehdd itsendisid tutkimuksia samoilla aloilla. Vali oli
taten alkuaan kire&nlainen ja suuri yleisd katsoi kaikkia
karsain silmin, mutta ajat ovat nyt muuttuneet. Psyykki-
nen tutkimus ja spiritismi ovat jo ojentaneet toisilleen
kattd ja alkavat vahitellen ymmartad, mikd suuri apu
heilld on okkultismista. Yleison asema on niinikdan
toinen. Yliaistilliset ilmiot eivdt end& joudu naurun
esineeksi. Psyykkinen tutkimus, johon parhaasta péasta
on ottanut osaa tiedemiehid kaikista maista, on saa-
vuttamaisillaan  tdyttd tunnustusta tieteellisissa pii-
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reissd*), spiritismi on kuten sanottu muodostunut suun-
nattoman suureksi uskonnolliseksi liikkeeksi, okkultis-
teista ja teosofeista ei endd puhuta, kuin jos he olisi-
vat kaikki petkuttajia ja petkutetuita. Vield on koittava
paiva, jolloin ndma kolme tutkimushaaraa, veljellisesti
toisiaan auttaen, kasi kadessa voittavat maailman ja
saavat sen ilolla tunnustamaan, ettd niiden uutterat
ponnistukset eivat ole olleet turhaan hukattua aikaa,
vaan siunausta tuottavaa tyotéa.

Taman ymmarramme nyt jo, ja nyt jo saamme rie-
muita sen tyén hedelmistd, jos puolueettomasti ja to-
tuutta etsien otamme selkoa noiden tutkimusten tulok-
sista. Sill& ndma tulokset nayttavat meille:

1) ettd ihminen sieluna on suurempi kuin hénen
jokapédivdinen minansa eli hanen n. s. pdivatajuntansa
— ettd han siis, aivan niinkuin Kant aavisti, on se
kolmas olio, jonka elonilmauksia vain ovat sekd ruu-
miilliset etté sielulliset ilmi6t, ja

2) ettd han sieluna ja sielullisia elonilmauksia sdi-
Iyttden saattaa eldd fyysillisestd ruumiista riippumatta,
siis yksilona eldd kuolemankin jalkeen.

Kun maailma kerran tulee ymmarryksessédan vakuu-
tetuksi néistd ikivanhoista totuuksista, joita uskonto
aina on julistanut ja puolustanut, silloin sen on oleva
helpompi ratkaista muita pulmallisia kysymyksid, joita
sen eteen sattuu elamén tiell&.

*) Lontoon Psyykkisen Seuran puheenjohtajina ovat toimi-
neet Seuran perustamisesta (1882) saakka seuraavat tiedemiehet:
prof. H. Sidgwick, prof. Balfour Stewart, prof. A. J. Balfour, prof.
William James Amerikan Harvard-yliopistosta, Sir William Croo-
kes, Frederic W. H. Myers, prof. Sir Oliver Lodge, prof. W. F.
Barrett, prof. Charles Richet Parisista, prof. Henri Bergson Pa-
risista, ministeri G. W. Balfour.



3. Psyykkinen tutkimus.

Olemme niin tottuneet pitam&an sitd minuuttamme,
joka ilmenee jokapéivéisessd eldmdssamme, ainoana it-
senamme, ettd kun ensi kerran kuulemme sanottavan,
ettd péivatajunta ei tyhjennd sielumme sisaltod, ettd
olemme sieluina suuremmat kuin oma personallisuu-
temme, tdmmoinen lausunto kaikuu ylen oudolta kor-
vissamme. »Mitd kummaal» tekee mielemme huudah-
taa, »olisimmeko jotain muuta vield kuin tdm& oma,
tuttu, rakas mindmme! Onhan meille véitetty vanhas-
taan, ettd meilla kaikilla on sielu, mutta sehan on sem-
moista runollista, ylevad Kieltd, jota kaytetddn uskon-
nollisissa puheissa ja kirjoituksissa? Ei suinkaan silla
ole tarkoitettu mitdén kéasinkoskettavaa todellisuutta?»

Siindpd juuri erehdymme. Sielu ei ole runoilijain
keksima korukésite, vaan eldva todellisuus. Ja se, ettd
»meilld on sielu», merkitsee uudemman psykologian
valossa, ettd olemme sieluja. Ja ettd olemme sieluja
merkitsee puolestaan, ettd meidan tosi minuutemme ei
ole kokonaan, vaan ainoastaan osaksi ilmestynyt péiva-
tajunnassamme. Meid&n olemuksemme on paljon rik-
kaampi, monipuolisempi ja voimakkaampi kuin aivo-
tajuntamme aavistaakaan. Me olemme tulleet itsetietoi-
siksi ainoastaan muutamista sielumme kyvyista.
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Paljon on psyykkisid ilmi6itd, jotka todistavat sielun
suuremmuuden personatajuntaan verraten, niin paljon
ja niin hammastyttdvig, ettd muutamat sielutieteilijat
ovat ihmetellen kysyneet, onko ihmissielu kokoonpantu
monesta eri personallisuudesta; silla naita ilmioita (var-
sinkin hypnoottisia) on jo osaksi virallinen kokeellinen
sielutiede tutkinut.

Saadaksemme jotakuinkin selvén yleiskuvan taman-
laatuisista ilmidistd voimme jakaa ne kolmeen paaryh-
maan ja nimittaa ndita ryhmia seuraavalla tavalla:

1) kl&rvoajansi-ilmidt, jotka nayttavat meille, ettd sie-
lulla on useampia aistia kuin viisi tunnettua — aina-
kin »kuudes» aisti —, ettd silld on ominaisuuksia, ky-
kyjé ja keinoja hankkia tietoa ja kokemusta, jotka eivét
vield ole meidan itsetajuisessa hallussamme;

2) inspiratsioni- eli yli- ja alitajunta-ilmict, jotka osoit-
tavat, ettd sielun henkinen ja salattu sisaltd on rik-
kaampi kuin sen personallinen tajunta; ja

3) hypnoottiset ilmidt, jotka osoittavat, etta sielussa
asuu voimia, jotka kohottavat sen ruumiillisen ja per-
sonallisen maailman herraksi, kun niitd voimia kyke-
nemme kayttdmaan.

Katsokaamme nyt néitd ilmi6itd yksitellen. Otta-
kaamme joukoista tyypillisimmat ja valaiskaamme niita
kuvaavilla esimerkeill&.



4. Klarvoajansi-ilmiot.

Ranskalainen sana Clairvoyance (klarvoajaangs) mer-
Kitsee »selvasti ndkeminen», selvanakodisyys; on ole-
massa toinen sana Clairaudience (kldrodjaangs), joka
merkitsee selvakuuloisuus, mutta edellistd k&ytetddn
kuitenkin tavallisena yleisnimena kaikille niille ilmidille,
joissa »kuudennen» eli ylipdansa jonkun uuden aistin
vaikutus tulee nékyviin.

Alkuperdisimpiad ja yksinkertaisimpia selvanékoisyys-
ilmiditd on tuo tavallinen epadmé&aréinen haimi eli en-
nakko-aavistus (pressentiment, forkansla) jostain asiasta,
joka on tapahtumaisillaan, vaikk'ei siitd ole saatu fyy-
sillistd tietoa vield. Ta&mad saattaa koskea hyvinkin
vahépatoisia seikkoja — kun esim. kaupungilla kulki-
essamme dkkia pistdd padhamme poiketa syrjékadulle,
jossa tapaamme tuttavan, jota juuri olemme etsineet, —
mutta valistd aavistamme hamarasti suurempiakin asi-
oita, niinkuin se rouva, joka péivéllista syddessaan
akkia kalpeni ja huudahti: »nyt saan tietdd jotakin ika-
vadl» ja seuraavana aamuna sai sahkdsanoman, joka
kertoi hédnen toisessa kaupungissa asuvan sisarensa
kuolemasta. Muutamat ihmiset ovat sangen herkat
tdmankaltaisille vaikutuksille ja heitd sanotaankin sensi-
tilveiksi.  »Minulla on niin pahoja aavistuksia», kuu-
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lee usein naisten sanovan, tarkoittaen sillda joko maa-
rattyd henkil6d, esim. omaa lastaan tai uutta tuttavaa,
tahi jotain tulevaa onnettomuutta. Paljon taikauskoa
on tietysti sekoittunut néaihin kldrvoajansi-ilmidihin,
jonka tadhden ne ovat joutuneet pahempaan huutoon
kuin mitd ansaitsisivat; sillda ne paljastaisivat kylla
yhtd ja toista sielumme salaisista kyvyistd, jos osai-
simme ottaa vaarin todellisista haimioistamme ja eroit-
taa niitd luulluista aavistuksistamme, joilla on oma
»luonnollinen» selityksensa.

a) Telepatia.

Erds sangen mieltékiinnittdvd selvéndkdinen ilmio,
jota paljon on tutkittu nykyaikana, on n. s. telepatia
eli kaukotunto ja ajatuksen siirto eli lukeminen.

Joku henkild ajattelee toista, tavallisesti poissaolevaa
ystavaansd tai omaistaan: ja taméa saapi silloin samaan
aikaan selvén tunnelman toisesta tai selvdn kuvan hé&-
nen ajatuksestaan.

Pari Lontoon Psyykkisen Seuran julkaisemaa tapa-
usta olkoon tassa kerrottu.

Ensiméisen on kertonut Mr. R. Fryer, Bathin kau-
pungista. »Kummallinen tapaus sattui syksylla v. 1879.
Erds veljeni oli ollut kotoa poissa 3 tai 4 péaivai,
kun erdand iltapaivand klo 5,30 (melkein tadsmaélleen)
kuulin ihmeekseni nimeéni huudettavan sangen kuulu-
vasti. Tunsin niin selvasti veljeni &anen, ettd etsin
héntd 1api koko talon; mutta kun en héntd l6ytanyt
ja kun itse asiassa tiesin hanen tdytyvan olla noin
40 (englant.) penikulman matkan padssa, paatin kuulo-
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héirioksi koko tapauksen enkd sitd sen koommin aja-
tellut. Yhtékaikki veljeni, saapuessaan kotiin kuudentena
paivand, muun muassa kertoi olleensa vahalla joutua
ilkedn tapaturman uhriksi. Astuessaan ulos rautatie-
vaunusta hénen jalkansa petti ja han lankesi pitkalleen
asemasillalle; ojentaen nopeasti katensd hén toki eh-
kaisihe loukkaantumasta ja karsi vain kovan tarayksen.
»Kummallista kylld», han sanoi, »juuri langetessani
huusin sinun nimeési.» Ensin en pannut tdhdn huo-
miota, mutta kun Kkysyin hénelt4, mihin aikaan padi-
vassd se tapahtui, h&n mainitsi ajan, jonka huomasin
tdsmélleen sattuvan yhteen sen hetken kanssa, jona
kuulin itsedni huudettavan.»*)

Toisen tapauksen Kkertoja on kenraali R:n vaimo.
»Mooltan'in piirityksessa 9 p:nd syyskuuta 1848 haa-
voittui kenraalimajuri R., C. B., joka silloin oli ryk-
mentinsd ajutanttina, sangen pahasti ja vaarallisesti ja
pelaten kuolevansa pyysi erdstd ldsndolevaa upseeria
ottamaan sormuksen hdnen sormestaan ja ldhettdmaan
sen hdnen vaimolleen, joka silloin oleskeli Ferozepo-
ressa 159 (engl.) penikulman matkan pééssa. Syys-
kuun 9 pdivan yond 1848 makasin vuoteellani puoli-
horroksissa, kun selvasti nain miestdni kannettavan
tappelutanterelta pahasti haavoittuneena ja kuulin hénen
&anensd lausuvan: »ota tdma sormus sormestani ja
lahetd se vaimolleni». Koko seuraavana paivana en
voinut poistaa mielestani tuota nakyd ja &aantad. Pian
sain tietdd, ettd kenraali R. oli pahasti haavoittunut
Mooltanin valloituksessa.  Hén jai kuitenkin eloon ja

*) Phantasms of the Living, vol. I, siv. 103. Toistanut E. T.
Bennett, The Society for Psychical Research. R. Brimley John-
son, London 1903. Siv. 15.
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eldd vieldkin. Vasta jonkun ajan kuluttua piirityksen
perastd kuulin eversti L:lt4, joka oli mukana autta-
massa, kun kenraalia kannettiin pois kentaltd, ettd sor-
musta koskeva pyyntd todella oli tehty hanelle, aivan
niinkuin samaan aikaan kuulin Ferozeporessa. M. A.
R.»*)

Tammodiset telepaattiset aistimukset esiintyvét tavalli-
sesti semmoisissa tilaisuuksissa, jolloin ajatuksen I&-
hettdja syystd tai toisesta on sielullisesti Kiihoittunut,
jonka tdhden on ymmarrettavd, ettd useimmat tapauk-
set sattuvat silloin, kun l&hettdvd henkil6 on kuole-
maisillaan. Olen tehnyt sen huomion, ettd niitd ihmi-
sid on verrattain paljon, joilla on juuri tdménlaatuisia
yliaistillisia kokemuksia.

Riittakoon tassa esimerkiksi kuolevan telepaattisesta
vaikutuksesta seuraava tositapaus, jonka Camille
Flammarion on julaissut:

»Isdni, ammatiltaan s&veltdjd, asui silloin nuoren
vaimonsa ja pienen tyttdrensd kanssa syntymakaupun-
gissaan Lyonissa; isani vanhemmat asuivat myodskin Lyo-
nissa, noin puolen tunnin matkan pa&ssé isani asunnosta.

Oli 28 p:& elokuuta kello 8 aamulla. Iséni pukeu-
tui paraikaa (h&n ajoi partaansa ikkunan edessd), kun
hén kuuli itsednsd kovasti huudettavan kaksi Kkertaa:
»Andre! Andre!» Han kaantyy, ei nde ketdén, astuu
viereiseen huoneeseen, jonka ovi oli auki, ja tapaa
sielld aitini tyyneesti istumassa.

Iséni sanoi hanelle: »Sindk6 minua huusit?» —
»En, vastaa ditini; mutta miksi sind ndytat niin huo-

*) Proceedings of the S. P. R, vol. I, siv. 30. Kts. Bennet,
op. cit. siv. 14.
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lestuneelta?» Isani kertoo hanelle, kuinka hén on
kuullut itseddn kovasti huudettavan ja kuinka tdmé
uudistettu kutsu on hantad hammastyttanyt.

Hén pukeutuu valmiiksi, ja jokunen hetki my&hem-
min hénelle tuodaan sana, ettd hdnen isansa vastikaan
on kuollut melkein yhtakkia, niin ettei ehditty noutaa
minun is&dni hanen kuolinvuoteelleen. Isoiséni oli
sitd kylla pyytdnyt ennen kuolemaansa, mutta ei us-
kottu hé&nen olevan vaarassa eikd arveltu tarpeelliseksi
antaa tietoa pojalle.

Hén kuoli kello 8 aamulla, juuri samana hetkeng,
jolloin isani kuuli itsedén kutsuttavan niin hartaasti.

Pyyddn saada huomauttaa, ettei isani vahaakaan
epéillyt isansd terveyttd, koska tdméa vield edellisend
iltana jaksoi hyvin.

Aitini, joka oli lasnd hairiossa, mutta joka ei itse
kuullut kutsua, on taasen sadannen Kkerran Kkertonut
minulle tdmén tapauksen, ja mind Kirjoitan teille ha-
nen sanelunsa mukaan; mutta pyydéan ettette julkaisisi
nimiamme.

M. B., omaa syntyéén S.
R. (Isére).»*)

Kaikissa tamanlaatuisissa tapauksissa ajatuksen siirto
tapahtuu itsestdédn; usein ei kumpikaan kysymyksessé
oleva henkild ole itse tietensd sitd tahtonut, ainakaan
ei ajatuksen vastaanottaja, han, joka saapi telepaattisen
aistimuksen. Painvastainen ilmié on taas n. s. aja-
tuksen lukeminen, jolloin molemmat henkil6t tahallaan

*) C. Flammarion, L'inconnu et les problemes psychiques de
lavie. Quinziéme mille. E. Flammarion, Paris. Sivv. 122—123.
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kokeilevat, ainakin vastaanottaja. »Ajatuksen lukijoita»
esiintyy silloin tallin julkisesti maksun edestd ja nii-
den kokeilut saattavat hyvinkin olla telepaattista laatua,
jos kohta julkisesti esiintyvat henkilét huvittaakseen
yleis6d usein sita pettavatkin.

Tutkiakseen, olisiko ajatuksen tajuttu siirto mah-
dollinen, jarjesti Lontoon Psyykkinen Seura sarjan
erilaatuisia kokeita. Tastd kertoo Mr. Bennet, joka on
ollut Seuran varasihteerind sen perustamisesta saakka
(1882), seuraavasti:

»Seuran ensimaisessa yleisessa kokouksessa 17 p:na
heindkuuta 1882 professori W. F. Barrett luki &&neen
»Ensiméisen Selonteon Ajatuksen Lukemisesta», jonka
han oli kirjoittanut yhdesséd Mr. Gurney'n ja Mr. Myers'in
kanssa. . . .

Tassé tehdddn seikkaperdisesti selkoa useista kokei-
lusarjoista. Tila ei myénnd muuta kuin yhden mainit-
semista, jonka olen valinnut sentdhden, ettd kaikKki
osanottajat olivat Seuran jdsenid ja syvasti innostuneet
tehtdvaansa.*) Mr. Edmund Gurney ja Mr. F. W. H.
Myers johtivat nditd kokeita. Mr. Douglas Blackburn
ja Mr. G. A. Smith olivat ajatusten »lahettdjand» ja
»vastaanottajana». Muutamissa ndistd aikaisemmista
kokeista Mr. B. ja Mr. S. pitivat toisiaan kéadesta.
Muutamissa eivat yhtdén toisiinsa kajonneet. Véri
tai nimi Kirjoitettiin paperille ja néytettiin Mr. Bille,
ja Mr. S. Koetti sitten sanoa, mitd se oli. Tahi jotakin
kohtaa Mr. B:n ruumiissa, esim. kasivarressa, Kivu-
tettiin, ja Mr. S. koetti 10yt44 sitd kohtaa. Kaikkia ta-
vallisia ilmoittamiskeinoja véltettiin tietysti huolellisesti.

*) Proceedings, S. P. R., vol. 1., sivv. 78—80.
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Néaiden olosuhteiden vallitessa, 23 koetta kéasittavassa
kokeilusarjassa, olivat melkein puolet vastauksista eh-
dottoman oikeat, useat toiset melkein oikeat eikd yk-
sikddn aivan onnistumaton. Sattumahypoteesi on itse
asiassa syrjaytetty, kun otetaan lukuun yhtaldisten tu-
losten paljous.

Toinen samojen henkildiden kirjoittama selonteko
luettiin &aneen Seuran kokouksessa joulukuussa 1882.
Paitsi samankaltaisia kokeita kuin edellamainittuja oli
tehty aivan toisenlaatuisiakin ja eri henkilGilld. Naita
n. s. »ajatuksensiirto-piirustuksia» tehtiin seuraavalla
tavalla: A. piirustaa paperille yksinkertaisen mittauso-
pillisen kuvion haahmopiirteet tai jonkun hieman mut-
kikkaamman luonnoksen. B. nékee piirustuksen ja pitaa
kuvaa mielessédn, lahtee C:n luokse ja seisoo hénen
takanaan, kunnes C, joka istuu kynd kadessa ja paperi
edessd, piirtdd paperille B:ltd saamansa ajatuskuvan.
Kaikkia tavallisia varokeinoja kéytetddn, ja muutamia
kokeita lukuunottamatta, ei sallittu kokeilijain liikuttaa
toisiaan. Sarja tdmanlaatuisia kokeita on esitetty toi-
sessa selonteossa, ja uudesta sarjasta, jossa kokeet
suoritettiin  hyvin ankarilla ehdoilla, on tehty selkoa
kolmannessa kertomuksessa, joka luettiin huhtikuussa
v. 1883 pidetysséd kokouksessa.

Samanlaisia kokeilusarjoja on tehty eri »lahettdjillé»
ja »vastaanottajilla» ja samoja tuloksia on saavutettu.»*)

b) Varsinainen klarvoajansi

Varsinainen Kklarvoajansi eli selvanakdisyys eroaa
siind suhteessa telepatiasta, ettei se ole riippuvainen ke-

*) Edward T. Bennet, op. cit. siv. 13—14.
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nenk&én toisen ajatuksista, vaan ettd se herdd ikaankuin
itsestddn, antaen tietoa jostain tapahtumasta tai asi-
asta, johon sielu arvatenkin syystd tai toisesta on
kaantanyt huomionsa. Tama kyky pukeutuu tavalli-
sesti ndkemisen tai kuulemisen muotoon ja on epdile-
mattd korkeampaa laatua kuin paljas ajatusten luke-
minen. Voisimme sen lisaksi sanoa, ettd se paaasialli-
sesti jakautuu kahteen lajiin, realistiseen klarvoajansiin
ja profetalliseen. Realistinen kl&rvoajansi liikkuu ny-
kyisesséd ja mennessd ajassa; se joko kertoo meille
menneista asioista tai ilmoittaa, mitd nykyhetkelld on
tapahtumaisillaan semmoisessa paikassa, johon eivat
fyysilliset aistimme ulotu. Profetallinen klarvoajansi
sitd vastoin ennustaa mitd tulevaisuudessa on tapah-
tuva.*)

Raamatusta, joka kirja muuten on tadynné kertomuksia
kaikenlaatuisista »yliluonnollisista» tapahtumista, 10y-
damme monta esimerkkid sek& tavallisesta ettd ennus-
tavasta selvanékdisyydesté.

Kuningasten kirjassa kerrotaan profeetta Elisasta,
ettd han klarvoajantisesti nadki palvelijansa Gehasin
vehkeet, kun tdmé seurasi Elisan parantamaa Naamania
ja pyysi héneltd lahjaksi muka iséntdnsd puolesta seka
rahoja ettd vaatteita. »Mistd tulet?» kysyi Elisa, kun
palvelija ilmestyi herransa eteen.  »Ei palvelijasi ole

*) Lukija ehkd ihmettelee, ettd luen profetallisen kyvyn taval-
liseen klarvoajansiin kuuluvaksi: tottahan tieto siitd, mitd tulee
tapahtumaan, on korkeampaa laatua kuin paljas selvandkdisyys!
Niin kylla olisi, jos tassd olisi kysymys tiedosta eikd nékemisesta.
Mutta asian sisdinen puoli on se, ettd tieto on toisen oma (sa-
nokaamme: jumalan), ihminen vain ndkee, mitd tuo toinen tietaa.
Siksipa on erehdyskin mahdollinen.
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mennyt sinne eikd ténne», vastasi Gehasi. Silloin
Elisa nuhteli hantd sanoen; »Eikd syddmeni (s. o. si-
sdinen silméni) ollut kanssasi silloin, kun mies palasi
vaunusta sinua vastaan? Olethan sind nyt ottanut seka
hopeata ettd vaatteita, 6ljypuita, viinimakia, lampaita,
harkia, palvelijoita ja palvelijattaria. Sentdhden tart-
tukoon Naamanin spitaali sinuun ja siemeneesi iankaik-
kisesti.» (2 Kun. kirja V: 25—27.)

Samasta Elisasta kerrotaan kuudennessa luvussa,
ettd han oli selvakuuloinen, koska osasi toistaa Israelin
kuninkaalle kaikki, mitd Syrian kuningas jutteli ma-
kuuhuoneessaan. (2 Kun. kirja VI: 12.)

Olipa hénen Kldrvoajansinsa ennustavaakin laatua.
Sangen kuvaava on seuraava tapaus, josta kerrotaan
kahdeksannessa luvussa. Syrian kuningas Benhadad
sairasti ja l&hetti Hasaelin kysymé&an Elisalta, olisiko
parantumisen toivoa. »Elisa sanoi hdanelle: mene sa-
nomaan hanelle: kyll& sind paranisit; mutta kuitenkin
on Herra ilmoittanut minulle, ettd hdn on totisesti kuo-
leva. Ja Jumalan mies katsoi hédntd terdvin silmin,
siksi kun ha&n hépesi, sitten itki Jumalan mies. Niin
Hasael sanoi: miksi herrani itkee? Ja h&n sanoi: mind
tieddn, mitd pahuutta sind olet tekeva Isrelin lapsille;
sind olet polttava heidédn vakevédt kaupunkinsa tulella
ja tappava heiddn nuoret miehensd miekalla ja sur-
maava heidén lapsensa ja halkaiseva heidan raskaat
vaimonsa. Hasael sanoi: mikd on palvelijasi, tdma
koira, ettd hdn on tekevd ndin suuria asioita? Elisa
sanoi: Herra on minulle ilmoittanut, ettd sind tulet
Syrian kuninkaaksi. Ja han meni pois Elisan tykoéa ja
tuli herransa tykd, ja tdma sanoi hanelle: mitd Elisa
sanoi sinulle?  Han wvastasi: hdn sanoi minulle, ettd
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sind paranet. Mutta toisena pdaivana otti Hasael ma-
kuuvaatteen ja kastoi veteen ja levitti hanen kasvoil-
lensa, ja hén kuoli; ja Hasael tuli kuninkaaksi hanen
sijaansa». (2. Kun. kirja VIII; 7—15).

Profetallinen Klarvoajansi on itse asiassa tavallisempi
elamassa kuin realistinen, ehk& sentdhden, ettd huo-
mio silloin etupédéssd kiintyy ennustettuun asiaan eika
itse kykyyn, niinkuin epdilemattd kavisi, jos nahtdisiin
jotakin, joka samalla hetkelld tapahtuu. Suurta ihmet-
telya herétti Svedenborgin néky, kun han Goteborgissa
tiesi Tukholman palosta (1751), ja Apollonios Tyana-
laisen huudahdus: »&la saastd tyrannia!» samana het-
kend, jolloin Domitianus murhattiin  Roomassa (96),
vaikka Apollonios silloin oli Efesuksessa. Mutta kun me
ndyssd ndemme jonkun tulevan tapahtuman, niin joko
emme pane mitddn arvoa asialle tai ja& nayn sisaltd
meitd huolestuttamaan.

Mr.  Leadbeater kertoo seuraavan tapauksen:
»Eréalla ystavattarellani on kaksi aivan pienta lasta,
ja joku aika sitten vanhempi niistd kylmettyi pahasti
(niinkuin arveltiin), niin ettd nendn yldosa muutaman
paivan ajan oli aivan tukossa. Aiti ei valittanyt tasta
sen enempdd, koska hén toivoi sen menevén ohi, mutta
erdadnd paivana han akkid ndki edesséddn ilmassa, han
selitti, ikd&nkuin maalatun kuvan huoneesta, jonka kes-
kelld oli poytd; poydén paélld makasi hdnen lapsensa
tunnottomana tai kuolleena ja muutamat henkil6ét ku-
martuivat sen yli. Kohtauksen pienimmét yksityisseikat
nakyivat hénelle selvasti ja hdn huomasi erittdin, ettd
lapsella oli valkoinen yoépuku yllaan, vaikka héan tiesi,
ettd hanen pienen tyttdrensd yopuvut kaikki olivat pu-
naisia.
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Tamé néky teki haneen melkoisen vaikutuksen ja
heratti hanessa ensi kerran ajatuksen, ettd lapsi ehka
sairasti vaarallisempaa tautia kuin kylmettymistd, jonka
tdéhden hén vei sen sairaalaan tutkittavaksi. L&&kéri
huomasi silloin nendssa vaarallisen kasvannaisen, jonka
han sanoi pian tdytyvan poistaa. Muutamia paivia myo-
hemmin lapsi tuotiin sairaalaan leikattavaksi ja pantiin
vuoteeseen. Aiti samalla huomasi unohtaneensa kotiin
lapsensa yOpuvun, jonka tdhden sairaanhoitajattaret
hankkivat yhden, joka oli valkoinen. T&hé&n valkoiseen
pukuun puettuna tytté seuraavana paivand leikattiin
samassa huoneessa, jonka hdnen &itins&d ndki néyssaan
ja kaikkien asianhaarain sattuessa taysin yhteen.»*)

Tama ikaankuin elédvéan taulun ndkeminen on tavalli-
sen profetallisen Kkldrvoajansin muoto. Minulla perso-
nallisesti on ollut profetallis-klarvoajantisia kokemuksia,
jolloin keskelld paivaa aivan hereilld ollessani &kkia olen
saanut tietoa jostain tulevasta, useinkin vahapatoisestd
tapahtumasta; vaikka tavallisesti kuulen sen ik&&nkuin
kerrottavan lyhyesti, olen myos useita kertoja nahnyt
elavan taulun ja olen silloin tehnyt sen huomion, ett4
nayn kestdessd olen ollut aivan tiedoton ympéroivasta
fyysillisestd maailmasta. Niinikd&dn tunnen useampia
henkil@itd, jotka ovat ndhneet tdmanlaatuisia ennustavia
nékyja asioista, jotka sittemmin ovat toteutuneet.

Muutamat ihmiset ovat syntyneet klarvoajanteiksi**),

*) Clairvoyance by C. W. Leadbeater. London: Theosophical
Publishing Society, 1899. Siv. 136—137.

**) Esim. englantilainen entinen spiritistinen mediumi, paljon
parjattu, mutta kotimaassaan kunnioitettu Mrs. d'Espérance. Ha-
nen omatekeménsd mieltékiinnittdvd eldmékerta on ruotsinnettu-
nakin: Skuggornas Land eller Ljus frdn andra sidan. Ofvers. af
V. Pfeiff. Goteborg 1898.
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toisissa sisdinen silm& jonkun erityisen tapahtuman
kautta on ikdankuin auennut (esim. Svedenborg) ja
toiset taas ovat sitd kykya itsessaan herattaneet ja ke-
hittdneet; kaikki ndmé& ovat profeetta Elisan tavalla py-
syvéisesti klarvoajanteja, jota vastoin semmoinen ta-
paus kuin Mr. Leadbeaterin kertoma sattui henkil6lle,
jota ei suinkaan voi sanoa klarvoajantiksi jokapéivai-
sessa olossaan.

Meidén aikanamme on verrattain paljon klarvoajan-
tisia henkil6itd, jotka niin sanoaksemme julkisesti, usein
maksun edestd, esittdvét taitoaan, joilla on varsinaiset
vastaanottotuntinsa, istuntonsa j. n. e. En nyt tarkoita
tavallisia »povaridammid», vaikka niidenkin joukossa
saattaa olla todellisia Klarvoajanteja, vaan semmoisia
tunnettuja »tietdjattaria» kuin parisilainen M:lle Coueé-
don ja englantilainen Mrs. Burchell, joka ennusti ser-
bialaisen kuningasparin murhan.

Erds laji realistista klarvoajansia on n. s. psyko-
metria. Tam& on taito ndhdd, mitd on tapahtunut
jonkun esineen yhteydessa, kuka on ollut sen omistaja
j. n. e, siis klarvoajantista tietoa menneisyydestd. Sel-
vandkoinen henkild ottaa esineen kéateensd, sulkee sil-
ménsa ja rupeaa kertomaan.*) Englantilainen psyko-
metristi, Mr. A. V. Peters, teki minun nahdessani monta
tdmmoistd, varsin onnistunutta koetta syksylla v. 1901

*) Taito on selitettdvissd siten, ettd jokaista oliota ympdroi
n. s. aura eli tavalliselle silmélle n&kymétdn -eetterikehd, joka
peilin tavalla kuvastaa kaikki mitd se ,né&kee” ja ,tuntee” ja sdi-
Iyttdd Kkuvat. Jonkun ajan kuluttua ndm& jéljet haihtuvat, mutta
voimakkaat vaikutteet saattavat pysyd vuosisatojakin. Vallan &s-
kettdin on erds tiedemies Parisissa kayttanyt hyvékseen tata Kei-
noa historiallisissa tutkimuksissaan.
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Tukholmassa.  Paitsi  julkisissa istunnoissa  Prinsessa
Karadjan luona, joihin otti osaa 20 & 30 henkilod, olin
tilaisuudessa  yksityisestikin - koetella hénen taitoaan. An-
noin hénelle kirjeen kateen ja ajattelin toista asiaa, jottei-
véat ajatukseni vaikuttaisi hdneen telepaattisesti. Useita
kertoja han merkillisen tarkasti kuvasi kirjeiden lahetta-
jain personallisuutta, ymparistda ja suhdetta minuun.

¢) Unennaka.

Selvanékoisyys-ilmidistd  puhuttaessa emme  saa
unohtaa unia. Nukkuessa ihmiselle avautuu ikaénkuin
toinen maailma, jossa hén on paljon likempdnd omaa
itseddn sieluna kuin péivatajunnassaan. Eipa ihmettd,
ettd tdmad ihmiselaman tarke&d puoli, jota virallinen tiede
vield on sangen véhadn tutkinut, aina on ollut suuren ylei-
son kiihkoisan huomion esineend. »Unikirjat» ovat halut-
tua tavaraa ja vaikkei niiden w»selityksistd», olkoot ne
kuinka »ihmeelliset» tahansa, suurestikaan viisastuisi,
osoittaa yleisobn maku, ettd ihmiskunta vaistomaisesti
tietdd nukkuessaan olevansa laheisemmassd yhteydessé
sielun maailman ja sen kykyjen kanssa kuin hereilléin
ollessaan. Tieddn kylla, ettei tastd asiasta viela olla
yhtamieltd tieteellisissa piireissd ja kehoitan lukijaa tu-
tustumaan A. F. Puukon pieneen Kirjaseen,*) jos hén
tahtoo ottaa selkoa erittdn tiedemiesten mielipiteistd,
mutta omasta puolestani asetun ehdottomasti niitten
kannalle, jotka »uskovat uniin»**).

*) Unet nykyisen sielutieteen valossa. Kirjoitti A. F. Puukko.
Kustantaja Yrjo Weilin, Helsinki 1904.

**) Tieteellinen kanta tdssd kysymyksessd on nyttemmin suu-
resti muuttunut, josta etenkin saamme Kiittdd prof. Freudin luo-
man psykoanalyyttisen tutkimustavan huomattavia saavutuksia.



39

Tietysti ei kaikkiin uniin l8himainkaan ole »uskomi-
nen». Pdinvastoin useimmat unet aiheutuvat luonnol-
lisista syistd. Ainoastaan erityisissd tapauksissa on
kysymys telepaattisesta tai  Kldrvoajantisesta  ilmidsta.
Mutta semmoisten unien todellisuutta ei saata epéilla
se, jolla itsellddn on niistd kokemusta, ja turhantarkkaa
»tieteellisyyttd» on erditten psykologien puolelta se ai-
nainen epdilys, jolla he kohtelevat unenndkijéin kerto-
muksia, puhumattakaan siitd, kuinka loukkaava on olet-
taminen, ettei tavallisilla »epatieteellisilla»  ihmisilla  olisi
mitaan todellisuusaistia.

Voiko esim. mitddn vaittdd seuraavaa telepaattista
unta vastaan, joka on sekd seikkaperdisesti ettd korut-
tomasti kerrottu?

»Kesdkuun 13 ja 15 pdivan vélisend yona v. 1887
uneksin, ettd &itini oli kuollut. Saapuessani seuraavana
aamuna ravintolaan kerroin tAstd asiasta erddlle virka-
toverille, kun samassa sain sahkdsanoman, joka ilmoitti
minulle aavistamani onnettomuuden.

Kas siind tosiasia, jonka tarkasti muistan.

A. Carayon,
koulunjohtaja Nimes'issé.»*)

Telepatia on unissa sangen tavallinen ilmié ja olen
miltei taipuvainen uskomaan, ettd ne ovat harvassa,
jotka eivat milloinkaan mitddn semmoista ole kokeneet.
Asian laita lienee vain niin, ettd henkil6t, jotka tieteel-
lisen kasvatuksensa nojalla ovat oppineet pitimaan Kkaik-

*) C. Flammarion, L' Inconnu et les problemes psychiques
de la vie. Siv. 417. Tama Kkirja sisdltdd suuren joukon kerto-
muksia seka telepaattisista ettd klarvoajantisista unennadista.
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kia unia tyhjand mielikuvituksena, eivéat kiinnita kylliksi
huomiota tajuntansa toimintaan siind tilassa, joka tayt-
t&8 kolmannen osan heidén eldméstaan.

Esimerkkind uniklarvoajansista mainittakoon seuraava
tapaus:

»Nork kertoo: Erds kauppamiehen rouva Parisissa
kadotti kulkiessaan kotiin muutamia tarkeitd papereita
ja turhaan takaisin palattuaan koko matkan han otak-
sui auttamattomasti hdvittdneensa ne. Kolme péivaa
my6hemmin hdn uneksi olevansa St. Honoré'n kadulla
ja néki punaiseen puetun miehen, joka ldysi ja otti
paperit kadulta. Aamulla han kertoi unensa ja men-
nessdan myodhemmin ulos hé&n mainitulla kadulla koh-
tasi punaiseen puetun miehen, jonka han heti tunsi
unikuvansa nékdiseksi. Han puhutteli tuntematonta
ja sai viel& samana péivanad takaisin paperinsa, jotka
mies oli sailyttanyt kotonaan.»*)

Tahdon vield kertoa pari omaa unikokemustani, jotka
olivat profetallista laatua. Toistan ne muistiinpano-
kirjani sanoilla:

»Erddnd yond joulukuun alussa (1898) olin huo-
neessa, jossa ndin tati E:n luuvaloisena ja huonona.
Ihmettelin, ettd tati M. oli poissa. Téti E. sanoi: »tdssé
nyt olen kaikkien hylk&&mana». Purskahdin itkuun
sadlistd ja lohdutin héntd: »olenhan mind luonasi».
Joulun aikaan (26 p.) vietiin tati M. sairaalaan leikat-
tavaksi ja silloin oli todella kysymys tati E:n yksindi-
syydestéa.

*) Nork: Fatalismus, toistanut tri Carl du Prel, Die Magie
als Naturwissenschaft. 11 Theil; Die magische Psychologie.
Siv. 264.
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»1899. YOll4 helmikuun 23 p:a4 vasten. Olin unessa
tatieni luona. T&ti M. oli kotona sairaalasta. YIhaalla
ja liikkeessd. »Onko tati jo téydellisesti terve?» —
»Onhan toinen haava vield auki. Tohtori sanoi vain,
ettd minun valistd piti levatd». — »Niin, se tadin
pitdd tehda nyt». Sitten valmistimme hénelle vuoteen
ja panimme héanet siihen. (On huomattava, ettd kun
viikkoa varhemmin olin hanen luonaan sairaalassa, han
oli huonompi.) Herétesséni ajattelin heti: nyt han on
parempi. Samana péivana sain tietdd, ettd han oli pa-
rempi, istui ylh&alla. 26 p:nd olin taas héntd katso-
massa (sairaalassa). Silloin han oli ylhdélla ja sanoi:
tiistaina paasen kotiin». Kerroin hanelle molemmat
uneni (joulukuun uneni ja tdmén): »molemmat ovat
nyt kéyneet toteen». Mutta viimeisestd unesta jatin
kertomatta hanen vastauksensa haavasta, joka mieles-
tani oli turha (!). Kuvaileppa hd&mmaéstykseni, kun tors-
taina 2 p:n& maaliskuuta tulen tatieni luokse ja nden
tati M:n vuoteenomana aivan kuin unessa. »Kuinka
nyt?» — »Niin, toinen haava meni auki eilen illalla».

Ennen muinoin pantiin unille paljon suurempi mer-
kitys kuin nykyé&an. Sibyllat ja profeetat ja unien se-
littdjat olivat arvossa pidettyja henkil6itd ja heidédn neu-
vojaan noudatettiin sekd perheellisissa ettd valtiollisissa
asioissa. Klassilliselta ajalta meilld on jalellda lukuisia
kertomuksia profetallisista y. m. unista, joita suuret ja
kuuluisat kirjailijat ovat pitdneet luotettavina ja toista-
neet.*) Keski- ja uudenajan salatieteilijat ja mystikot
ovat niinikdan antaneet arvonsa unille.  Agrippa von

*) Plutarkoksen elamakerrat, Cicero (De divinatione), Vale-
rius Maximus (De somniis) y. m.
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Nettesheym (1486 — 1535) jakoi unet kolmeen lajiin:
1) péivaeldmasta johtuvaan, sadnndttdmaan ja merki-
tyksettomadn kuvaleikkiin, 2) symbooliseen eli vertaus-
kuvalliseen uneen ja 3) todelliseen kaukonakoon el
klarvoajansiin unessa.*) Paracelsus, kemian kuuluisa
isd ja ladketieteen uudistaja  (1493—1541) Kkirjoittaa:
»Unenndkojd on kahtalaisia: luonnollisia ja yliluonnol-
lisia. Luonnollisista unista ei ole tarvis paljon puhua,
koska ne ovat jokapaivaisia ja johtuvat alakuloisuu-
desta, raskasmielisyydestd, veren epédpuhtaudesta tai
itsepdisistd  ajatuksista, siitd, ettd mieli on kiinni niissa
asioissa, joita ihminen paivalla ajattelee ja joista hénen
sielunsa ja sydamensa on tdynnd . . . Mutta toiset
unet, jotka ovat yliluonnollisia, ovat Jumalan itsensd
lahettdmid ilmoituksia ja itse asiassa enkeleitd ja pal-
velevia henkid. Ne esiintyvat meille etenkin suuressa
hadédssd, niinkuin esim. enkeli varoitti unessa itdmaan
maagikoita, kun Herodes tahtoi surmauttaa vastasynty-
neen lapsen. Semmoisen unen né&kivat myds Joosef
ja Jaakob aikoessaan l&hted Egyptiin; samaten myds
Ananias, Cornelius ja monet muut, joidenka unennadt
ovat olleet yliluonnollisia. Meidankin aikanamme néh-
déan usein semmoisia unia, mutta niille ei anneta ar-
voa, vaikka ne ovat tosia eivatka saata pettdé».**)
Selvanéakoisyysilmititda on vield toisenlaisia kuin ta-
hén saakka lueteltuja, vaikkemme niistd tdssa yhtey-
dessd tahdo puhua. Tarkoituksemme on vain ollut
huomauttaa siitd tosiseikasta, ettd ihmiselld on kykyja,

*) Carl Kiesewetter, Geschichte des neueren Occultismus,
Leipzig, Wilhelm Friedrich. Siv. 29.
**) Kiesewetter, op. cit., siv. 66 ja 68—69.
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joiden olemassaolo on selittdméaton, ellemme oleta, ettd
han on sielu ja sieluna jdsenend ndkymattdmassa maail-
massa ja ettd hanen péivatajuntansa heijastaa ainoas-
taan muutamia vivahduksia hanen sielunsa koko vaéri-
asteikosta.  Selvanakoisyyden toinen ja paljon mielta-
Kiinnittdvampi puoli on tietysti se, ettd han nékee juuri
tuohon sielunsa nakymattdmaan maailmaan, saattaen
sitd tutkia ja tarkastaa, mutta siitd puhumme myohem-
min toisessa yhteydessa.*)

*) Kits. 8 ja 9 lukua.



5. Inspiratsioni-ilmiot

Sana »inspiratsioni» johtuu latinalaisesta tekosanasta
inspirare, joka merkitsee »puhaltaa siséan, innoittaa»;
inspiratsioni merkitsee siis »innoittaminen», mutta kay-
tetadn tavallisesti merkityksessd »innostus, haltioissa-
olo». Puhutaan inspiroidusta ihmisesta, esim. puhu-
jasta, ja tarkoitetaan silloin, ettd puhuja on haltiois-
saan, niin innostunut, ettd hénen sanansa ja ajatuk-
sensa vaivatta ja aivan kuin itsestddn tulvivat hanen
suustaan, aivan kuin jokin toinen olisi héntd »innoit-
tamassa». Molemmat k&annokset ovat siis paikallaan.
Inspiratsionitilassa on pdivétajunta nostettu haltioihinsa,
paivétajunta innostunut ja hurmaantunut, mutta kuinka
voisimme ymmartédd tdman ilmiodn, ellei asian sisdinen
puoli olisi se, ettd sielu tempaa pdivatajunnan mu-
kaansa, innostaa sitd ja nostaa sen omalle tasolleen?
Sielu, joka tavallisissa oloissa ilmenee vain persona-
tajuntana, ottaa innostuksen hetkend oman personalli-
suutensa uudella voimakkaalla tavalla valtoihinsa, syr-
jayttad kaikki personallisen heikkouden luonnolliset es-
teet ja keskittden tarmonsa ja kykynsd yhteen méarét-
tyyn kohtaan suorittaa suuremman ja korkeamman tyon
kuin pdivatajunta yksin olisi voinut. Silld jokapaivéi-
sessa eldmdassa pdivatajunta — ihmisen personallinen
mind — on  herrana, mutta inspiratsionissa kuningas-
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syntyinen sielu ottaa valtikan kéteensd ja kayttdd paiva-
tajuntaa palvelijanaan.

Kaikille ihmisille ei ole suotu kokea korkeimman in-
spiratsionin  hurmaavaa voimaa. Kaikki ihmiset eivét
ole selvanakoisia, kaikilla ei ole klarvoajantisia koke-
muksia. Mutta korkeakin inspiratsioni on tavallisempi
ilmid kuin klarvoajansi. Varsinkin  nuorena  ihminen
»innostuu». H&nen innostuksensa on usein ahdas-
mielistd ja suunnattu yksipuolisiin &arimaisyyksiin, mutta
eikd hénen sielullinen eloisuutensa mydhemmin eldméssa
ole suora tulos h&nen nuoruutensa innostuskyvysta?*)

Voimme jakaa inspiratsioni-ilmi6t viiteen lajiin, jotka
ovat: 1) sankarilliset teot, 2) rakkaus, 3) nero, 4) filo-
sofinen mietiskely ja 5) uskonnollinen intuitsioni.

*) Alkadgmme Kkuitenkaan unohtako, ettd kaikki innostus ei ole
korkeata laatua. Inspiratsioni-ilmiditd on toistakin lajia. Hyvé
ei ole ainoa voima ihmisen sielussa. Pahallakin on siind suuri
valta, ja vdlistd paha tempaa ihmisen mukaansa niin, ettd hén
kadottaa siveellisen tasapainonsa. Han ei ole oma tavallinen it-
sensd, han on innostuksen vallassa. Ja kuitenkin tdma innostus
on paha. Senpétdhden kéytetddnkin toisenlaisia sanoja tata tilaa
kuvaamaan: ihminen on suunniltaan, hédn on pahan riivaama y. m.,
silld téssé ei vaikuta hanen yli-, vaan hénen alitajuntansa.

Uudenaikainen sielutiede, varsinkin n. s. psykoanalyyttinen
koulu, on k&antényt erikoishuomionsa téh&n ihmisen alitajuntaan
(,das Unbewsste” eli tajuton, kuten mainitun koulun perustaja pro-
fessori Sigmund Freud sitd nimitti v. 1905) ja tullut tutkimuksis-
saan siihen lopputulokseen, ettd sielun siséltdé on paljon rik-
kaampi péivatajuntaa. 1k&va vain, ettd tdmd rikkaus on enim-
makseen Kielteistd laatua, ulottuen pikemmin pahaan Kkuin hyvaéin
suuntaan. Emme tadssd Kirjassa ota késiteltdvdksemme néitd il-
mioitd. Niitd onkin verrattain helppo selittdd materialistisesti
psykofysiologisina ilmiding, jotka aiheutuvat rauhasten erittdmistéd
myrkytysaineista.
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a) Sankarilliset teot.

»Merkillista se oli silloin», kertoi minulle erds, joka
kerran oli pelastanut toisen hukkumasta», merkillista
se oli, kun me kuljimme jaat4 pitkin, kumppalini edelld
ja mind peréssa, ja jaa &kkia paukahtaen murtui hanen
jalkojensa alla ja hén vajosi mustaan veteen. Olimme
vahdd ennen puhuneet t&std mahdollisuudesta ja hén,
sisémaan poika, oli leikillddn sanonut, ettd »jos nyt
joudutaan hatéén, niin sind saat pelastaa minut, silld
en osaa itse uida». Mind olin myos leikillani vakuut-
tanut, ettd »kyll4 pelastan». Ja kun se nyt aavistamatta
tapahtui, niin mind vieldkin ihmettelen, mistd mind
siind tuokiossa sain semmoisen voiman ja paattavai-
syyden.

»Kun mind ndin toverini heti vajoovan niin syville,
ettd pad vain nakyi hileitten ylitse, silloin kulki kuin
varistys ruumiini ldpi ja mind unohdin kaiken muun
kuin sen yhden, ettd minun piti pelastaa hanet. Se
ajatus taytti koko mieleni, ja sydameni oli tdynnad sa-
nomatonta séalid. Suuri rauha ja tyyneys tuli sieluuni
ja mind huusin iloisesti toverilleni: »ole nyt aivan huo-
leti ja ota kiinni minusta, kyllda mind pelastan sinut
eikd meidén tarvitse huutaa ketdén avuksi!»

»Samalla ja& murtui minunkin allani ja mind olin
vedessd. Kauan ei Kkestdnyt, ennenkuin olin hénen
luonaan ja sain hénet tarttumaan kiinni minuun. Nyt
alkoi kova tyd, silldi minun piti auttaa toverini ylos
jaélle. Jaa sdrkyi kuin lasi hdnen painostaan, repi ja
ratkoi paksuja talvivaatteitamme, haavoitti k&siamme ja
kasvojamme ja oli meille Kkaikella tavalla kiusana. En
vielak&dan ymmaérra, mistd voimani sain.  Palttoon ja
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takin hihani olivat repaleina, kateni veressd, kasvoni
naarmuissa, mutta mind en tuntenut muuta kuin lap-
sellisinta onnea.

»Puolentoista tuntia saimme ponnistella ja olisimme
sittenkin hukkuneet, ellei rannalta olisi tullut miehia
koyden kanssa avuksi. »Pelastakaa tama toverini vainl»
minda huusin. »Minulla ei ole mitdédn hatad, kylla mina
tassa vieléd puikkelehdiny.

»Niin paljon voimaa oli viela toverillani, ettd hén
jaksoi pitdd koyden péastd lujasti kiinni. Mind nain,
kuinka he hiljakseen vetivat hanet pois luotani, ja sa-
malla omat voimani rupesivat uupumaan. Kolme ker-
taa painuin veden alle ja kun viimeisen kerran tulin
yl6s, ndin rannan puolella avannon. Siind tuokiossa
oivalsin, ettd jos nyt jaksan sukeltaa tuonne, olen pe-
lastettu, muuten en endi nde tdman auringon paista-
van. Mutta mind ik&&nkuin tiesin, ettd jaksan. Ja sa-
malla tiesin, ettd jos en jaksa, vaan jos hukun ja kuo-
len, niin ei sek&@n ole mitddn sen ihmeellisempdd. En
kumminkaan kuole. Nyt jo olen aivan kuin toisessa
maailmassa. Koko maallinen eldmd on minusta niin
kaukana. Min& tieddn, ett4 tdssa uudessa olotilassa
on paljon suurempi rauha ja onni . . .

»Mind sukelsin — ja pelastuin.»

Né&in kertoi minulle hiljaisella, ystavélliselld &anell&an
tuo mies, joka kerran eldmésséddn oli saanut maistaa
sankarillisen teon rauhallista riemua, ja mind ajattelin
itsekseni: »joka antaa eldmansa muille, han sen voittaa.

Mutta kuinka voisimme ymmartdd tuommoiset tun-
teet ja tuommoisen teon, kuinka voisimme ymmartaa
sankarikuoleman ja marttyyrikuoleman, jos ihminen
vain olisi ruumiillinen olento ja kaikki hanen ajatuk-
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sensa ja tunteensa vain hermoliikunnon »subjektiivista
puolta?» Ovathan semmoiset teot riehuvassa ristirii-
dassa ruumiillisen itsekkyyden vaatiman kéytoksen
kanssa! Emme sitd kasittaisi lainkaan, ellemme tie-
taisi, ettd ihminen on sielu, jonka elamé ylenee ja ene-
nee samassa maarin kuin ruumiilliset vietit ja vaistot
heikkenevat ja vaikenevat, ettd han on sielu ja ettd
hanen sieluna on helpompi kuolla vakaumuksensa,
velvollisuutensa, ihanteensa puolesta kuin eldd, pettaen
seka toisen etta toisen.

b) Rakkaus.

Kun on puhe inspiratsionista ja sankariudesta, emme
saa unohtaa erdstd ihmiseldméssad esiintyvdd voimaa,
jonka vaikutukset ulottuvat kaikkialle ja joka varsinai-
sesti on se taikavoima, joka tekee ihmisestd sielullisen
olennon. T&ma& voima on rakkaus.

Rakkaudesta vallitsee sangen erilaisia mielipiteité.
Toiset pitdvat sitd — ja me tarkoitamme téssd tietysti
personallista rakkautta*) — eldmén ainoana onnena,
sen varsinaisena sisallyksend ja arvontuojana. He ei-
vat 16yda kyllin ihania sanoja kuvaillakseen tamén into-
himon suuruutta ja kauneutta. Toiset taas tuomitsevat
rakkauden alhaiseksi vietiksi, synniksi ja epédpuhtau-
deksi, josta henki-ihmisen tulee vapautua, ja réikeéat
ovat heiddn kuvauksensa tdmén synnillisen himon ai-
kaansaamista karsimyksista.

*) Senpétdhden t&t4 rakkauden muotoa usein nimitetddn eri
sanalla: lempi.
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Kummalleko kannalle tulee meidan asettua kysymyk-
sessd, jos tahdomme katsoa totuutta suoraan silmiin?
Ei kumpaisellekaan.

Taytyyhdn meidan myontéd, ettd juuri se himo, josta
rakkaus saa alkunsa, on aiheena suureen osaan ihmis-
kunnan kérsimyksistd. Meidéan ei tarvitse luetella naita
karsimyksia, silla jokainen tietdd, ettd niitd on ja mitka
ne ovat. Jokainen tietdd, ettd ne ovat sekd sisallisia
ettd ulkonaisia, ettd ne synnyttavat ristiriitoja sekd ih-
misen povessa etta yhteiskunnallisessa elaméssé.

Mutta toiselta puolen meidén taytyy myontad, ettd
nama samat surut ja kérsimykset kasvattavat ja kehit-
tavat ihmisen sydantd, ja ettd tdma sama himo, kun
se ilmenee rakkautena — kun me tunnemme sen rak-
kaudeksi emmeka vain eldimelliseksi vietiksi — on
omiansa herattdmaén meissd eloon kaiken sen hyvén,
mikd meissa piilee. Kun nuorukainen ensimaisen ker-
ran tuntee sen voiman, avautuu hénelle uusi ihana
maailma; nyt han tuntee olevansa sielullinen olento —
ihminen, nyt ha&n uskoo voivansa suorittaa jotakin
maailmassa. 1&an ja kokemusten Kkarttuessa héneltd kylla
riistetddn harso silmiltd pois, mutta eikd miehelle kui-
tenkin jad monen nuoruuden unelman héavittyd rakkau-
den Kkalliin helmi: sen luoma Kkiitollisuus, uskollisuus,
itsensdkieltamisvoima, hellyys, myo6tatunto ja suvaitse-
vaisuus? Rakkaudesta on syntyisin miehen ahkeruus
ja uutteruus ja huolenpito kodistaan, vaimon vasymaé-
ton palvelevaisuus ja uhrautuvaisuus, isdn ja ystavan
kasvattava lempi, didin ja ystdvdn rohkaiseva hellyys.
Niin, rakkaus on aiheuttanut monen nerollisen mestari-
teoksen, monen sankarillisen tydn, monen yliluonnolli-
selta ndyttavan ihmeen.



50

Mitd siis on rakkaus? Epéilemattd se on voima,
suuri luonnonvoima ja Kkirkastetussa muodossaan ehka
luonnon suurin voima. Ja niinkuin jokainen voima ei
se ole ylhdinen eika alhainen, ei hyva eikd paha; vaan
se tunnetaan hedelmistddn. Ja ihminen maaraa, mita
hedelmia se kantaa. Niinkuin jokaista voimaa sitd voi
kayttad sekd hyvéan ettd pahaan. lhminen on sen kayt-
t4ja, ja ihminen maardd, mihin suuntaan sen voima on
virtaava.

Jos joku opettaa, ettd rakkauden intohimo on ihmis-
eldman a ja o, niin hdn ja hénen seuralaisensa voivat
langeta aistillisuuden ammottaviin kuiluihin. Mutta jos
joku opettaa, ettd rakkaus on synnin kukka, paettava
ja véltettdava, silloin han ja hénen seuralaisensa hyl-
kadvat ihmiseldméan ehkd parhaiten kasvattavan ja ke-
hittdvan voiman. Sentdhden on ikivanhoista ajoista
saakka ollut olemassa »rakkauden taito», joka on opet-
tanut ihmiselle, kuinka héanen tulee kulkea Scyllan ja
Charybdiksen valistd kultaista keskitietd — ja missé
kunkin yksilon Scylla ja Charybdis ovat.

Mutta se, joka on osannut kulkea titd kultaista keski-
tietd, joka on uskaltanut tavoitella rakkauden korkeim-
pia ja hienoimpia ilmenemismuotoja, hdn on epdile-
mattd nahnyt rakkaudessa voiman, jonka avulla hadn on
saanut tuntea itsensd sielulliseksi olennoksi. Ja sen-
tdhden emme ole vaarassa, kun luemme rakkauden
niitten inspiratsionitilojen  joukkoon, jotka todistavat
sekd yksilolle personallisesti  ettd hedelmiensda  Kkautta
ulkomaailmalle, ettd ihminen on jokin muu kuin fyy-
sillinen ruumis, ettd han on sielu.
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¢) Nero.

Monet aikamme l&ékérit ja psykofysiologit hyvéksy-
vat italialaisen professorin, Cesare Lombroson, Kkasi-
tyskannan, jonka mukaan nero on sukua hulluudelle.
Taman johtopédatoksen he perustavat sille tosiseikalle,
ettd mielisairaat ja nerolliset ihmiset — varsinkin in-
spiratsionin kestdessa — useinkin kayttaytyvat yhta-
laisesti. Kummalta kyll& tuntuu, ettd toisillensa olisi-
vat sukua ihmiskunnan dlylliset hylyt ja sen kunnian
ja kauneuden lipunkantajat, jotka ovat sen kehitystd
edistaneet, sen tulevaisuutta palvelleet ja sille kuole-
mattomia mestariteoksia luoneet, mutta tdma ajatus ei
ole peloittanut rohkeita tutkijoita lukemasta niitd sa-
maan luokkaan kuuluviksi. Sanoohan sananlaskukin,
ettd d&rimaisyydet kohtaavat toisiaan.

Kuinka hulluus ilmenee, sen jokainen tietdd, mutta
milld tavalla nero toiminnassaan muka l&dhenee mieli-
sairautta, siitd tahdomme Lombroson mukaan antaa
muutamia esimerkkeja:

»Haydn piti kuuluisaa sdvellystddn »Luominen» sala-
perdisen, hénen osaksi tulleen armon tuotteena. »Kun
ei tyoni edistynyt», han kertoi, »vetdydyin rukoushuo-
neeseeni, luin Ave Marian ja kohta oli tyékykyni palan-
nut takaisin».

»Eteld-Italian kuuluisa runoilijatar Milli kirjoittaa ih-
meelliset, lennokkaat runonsa aivan itse tahtomatto-
maan, huitoen kasillaan, huutaen ja laulaen; samalla héan
siivikkain askelin kiitdd kenttien poikki, niin etta luulisi
hanen kamppailevan kaatumataudin kohtauksen kanssa.

»Kuh sepitti ihanimmat runonsa, sanoo Bauer, jarjen
ja jarjettomyyden valisessa mielentilassa, ja semmoi-
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sina hetkind, jolloin ylevimmat runoilijan sanat valuivat
h&nen huuliltaan, oli hén kykenemdaton yksinkertaisim-
paankin henkiseen toimintaan.

»Kirjaileminen, sanoo Foscolo Epistolariossaan, on
korkean hengen ihanin toiminta; han harjoittaa sita
mieluisessa henkisessd kuumeessa, jonka puutteessa
han ei voi kynaakaan kadessaan pitaa.

»Niinikddn sanoo Berni: runollinen lahja on aivan
kuin jokin kappale, joka oikullisesti venyy ja taas su-
pistuu kokoon.

»Bettinelli lausuu seuraavat sanat: »Runoilijan suo-
tuisaa hetked voi sanoa unennadksi, jonka kulkua vie-
ressa oleva jarki silmét seldlladn ndyttdd seuraavan».
Ja tdm& maééritys on sangen sattuva, koska monet ru-
noilijat loivat tuotteitaan aivan kuin unessa.

»Goethen oli tapana sanoa, ettd jonkunlainen aivojen
herkkatuntoisuus oli runoilijoille valttdmaton ja ettd
han itse paljon runoili unissakdvijan kaltaisessa mie-
lentilassa.

»Klopstock tunnustaa avomielisesti, ettd hidn Mes-
siasta kirjoittaessaan sai monta ajatusta unessa.

»Unessa Voltaire loi suunnitelman yhteen Henriade'n
lauluun, unessa Sardini keksi uuden teorian puhallus-
soittokoneita varten, unessa Seckendorf sepitti tuon
ihmeellisen laulun mielikuvituksesta, jonka sopusoin-
tuinen rakenne ilmeisesti viittaa alkuperdénsa. New-
ton ja Cardano ratkaisivat monta matemaattista kysy-
mysta unessa.

»Mozart todistaa, ettd hdnen soitannolliset ajatuk-
sensa herésivat hédnessa itsestddn, aivan kuin unessa.
Usein kertoi Hoffmann ystéavilleen:  »Kun tahdon sé&-
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veltdd, istun pianon &areen, suljen silmani ja ilmaisen,
mité sisdssani tunnen.»

»Usein Lamartine sanoi: »En mind itse ajattele;
aatteeni ajattelevat puolestani».*)

Mainitkaamme tdssd yhteydessa vield suomalainen
runoilija, nimimerkki U. E. G, joka aikakauskirjassa
Ruusu-Risti on julkaissut joukon runojaan. Ne ovat
kaikki Kirjoitettu unessa — yolld& nukkuessa — eika
U. E. G. péivatajunnassaan ole koskaan runoillutkaan.

Riittakoot ndméa esimerkit. Ne todistavat Lombro-
solle, mik& sukulaisuus vallitsee neron ja mielisairau-
den vadlilla&. Olkoon, mutta jos ne todistavat hénelle
ettd nero l&henee mielisairautta, silloin on mielisairau-
delle annettava sama merkitys kuin Plato sille antaa
sanoissaan: »mielisairaus ei suinkaan ole mikain paha,
vaan mit4 suurin hyva tyd, kun se on jumalain lahja».
Kun se on »jumalain lahja», niin, silla silloin »mieli-
sairaus» on — neroa.

Yhta hyvin kuin nuo esimerkit todistavat, ettd nero
ldhenee hulluutta, yhtd hyvin ne todistavat, ettd mieli-
sairaus erdissa ilmauksissaan l&hentelee neron toiminta-
tapaa. Téassdahan on kumminkin kysymys vain ulko-
naisesta. Ei hullu ihminen voi suorittaa sitd, mita
nero saa aikaan. Ei mielisairas henkilé olisi voinut
luoda Shakespearen draamoja eikd séveltdd Beethove-
nin symfonioja. Neroa ei arvostella ty6tavan mukaan,
vaan sen mukaan, mita han tekee.

Ja kuinka voisimme ymmaértdd neron inspiratsionin,
ellemme vyliaistillisen sielutieteen mukaisesti otaksu,

*) C. Lombroso, Genie und Irrsinn, Ubers. von A. Courth.
Leipzig, Philipp Reclam jun. Siv. 11—13.
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ettd ihminen on sielu, jonka tajunta- ja tietopiiri, jonka
voima ja toimintakyky on paljon suurempi kuin se
personallinen eldmd, joka ilmenee hdanen pdivatajun-
nassaan? Kaikki ihmiset ovat sieluina siséltorikkaampia
olentoja kuin jokapdivéisina henkil6ina ja joskaan ei
jokaista sielua voisi sanoa neroksi, on Kkuitenkin ne-
rollisuus tulos sielun suuremmasta kehityksestd eikd
ruumiin fysiologisista tiloista.

Toinen asia on se, ettd nerollisella ihmisella on fyy-
sillinen elimistd, joka on erittdin altis sielun vaikutuk-
sille, jota sielu helposti voi kayttdd vélikappaleenaan,
jota se vaivatta voi inspiroida ja saada suurtekoja suo-
rittamaan, jota vastoin jokapdivéisen ihmisen ruumiilli-
nen elimistd on sitd laatua, ettei kehittyneempikadn
sielu sen avulla voi tehdad ihmeita.

Ja kun tdmdn ymmarrdmme, ymmarrdmme myos,
mitd mielisairaus on. Mielisairauden onneton uhri on
ihminen, jonka elimistd on niin epdjarjestyksessd, ettei
sielu ollenkaan sdannéllisella tavalla saata heijastua
paivatajuntaan, vaan ettd se ilmenee siind hajanaisesti
ja nayttdd puolia, jotka muuten lankeavat normaalisen
paivatajunnan  ulkopuolelle. Sentdhden mielipuolet jos-
kus nayttavat inspiroiduilta esiintymisesséan, Kkirjoitta-
vat runoja, suunnittelevat yhteiskunnallisia parannuksia
ja uudistuksia, ndkevat nékyjd, ennustavat j. n. e. Mutta
heidan tyonsd on aina vailla ja alapuolella sitd joka-
paivaisen ihmisen tervettd jérked, jonka ylépuolelle tosi
inspiratsioni nousee.

d) Filosofinen mietiskely.

Selvimpi& jérkitodistuksia siit4, ettd ihminen on sielu,
on hénen tiedonhalunsa, hénen totuudenkaipuunsa.
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Han tahtoo ymmaértaa itsensd ja eldman. Han ei tyydy
silhen pieneen tietoon, minka tiede on saavuttanut
maailmasta, han aavistaa, ettd luonto kétkee paljon,
joka ei vield ole tullut ilmi, ja han tahtoo ajattelemalla
ja mietiskelemalld muodostaa itselleen kokonaiskuvan
kaikkeuden eldméstd. Han uskoo itseensé sielullisena
olentona, silla h&n uskoo jarkeensa. H&n uskoo, ettd
jarki on yksi, ettd se on maailman jarjestyksen hei-
jastus ihmismieleen ja ettd hén sen avulla, sitd puhtaana
pitamall4, voi ndhd4d maailman sopusoinnun, sfadrien
harmonian.

Ja onko han pettynyt, han, filosofi, joka pani enem-
man arvoa nakymattomaélle kuin nékyvaiselle tydlle?
Ei suinkaan. Hénen hiljaiset ponnistuksensa eivét ole
olleet turhia. Mit4 siitd, jos hdn ei saavuttanutkaan
taydellistd kuvaa maailman jérjestd, mitd siitd, jos ha-
nen mietiskelynsd vei hénet liian rohkeihin johtopé&a-
toksiin, johtop&d&toksiin, jotka myohemmin on huo-
mattu vaariksi? Ndemmehédn kaikki vield vain puoli-
naisesti. Ei kenenkaan ajatuskyky ole niin peilikirkas,
ettei personallinen tai ajallinen tomuhiukkanen tarttuisi
sen pintaan ja varittéisi sen heijastamaa maailmankuvaa.
Mutta filosofin erehdykset opettavat meité ajattelemaan,
opettavat meitd valttdmaan niitd kuoppia, joihin hén
lankesi, niitd kivia, joihin han kompastui. Ja sentéh-
den hanen rehellinen tydnsa ei ole hukkaan mennytt,
vaan siunausta tuottavaa.

Silla filosofinen mietiskely néyttdd ennen kaikkea,
ettd ihminen on sielu. Se ottaa liiallisen merkityksen
pois nékyvdiseltd maailmalta ja siirtdd padarvon ajatuk-
sen ja jarjen nakymattdmalle maailmalle. Se ei aina
tee sitd sanoissa, mutta sen rohkea olemassaolo on
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oma todistajansa. Jos ihminen olisi vain ruumis, kuinka
silloin ajattelija  useinkin jaksaisi kieltéd oman olemuk-
sensa ja vetdytyen syrjddn tyytyd tutkijan ja katsojan
vaatimattomaan osaan? Eik0 hénenkin pitaisi syoksya
»todellisen eldmén» pyorteeseen — niinkuin tekevat
ne, jotka eivat nakymattémia nde, — jottei han kadot-
taisi eldméan kalliin lahjan? Ja kuinka han hyvéa ftar-
koittavana, totuutta etsivana ja rehellisend ihmisena
saattaisi omaatuntoaan pettdméttd nousta ihmiskunnan
hartioille, ellei han koko olennollaan tuntisi, ettd ha-
nessa ajatuksen inspiratsioni on todellisempi kuin muut
olemuksensa puolet, ettd han on sielu eiké ruumis?

Sanoohan Spinoza, ettd w»jokaisen olion pyrkimys
yllapitdd omaa omituisuuttaan (in suo esse perseverare)
onkin vaan saman olion todellinen olemus», joka toi-
sin sanoin merkitsee, ettd esim. filosofin vastustamaton
halu mietiskelyyn ei ole mikain sairaaloinen, todellista
elamdd pelkaava, yksipuolinen henkinen ominaisuus,
vaan hénen varsinainen olemuksensa, hdnen oma sie-
lullinen itsensé, joka ehdottomasti tahtoo ilmetd pdiva-
tajunnassa ja sen asettamia muuria murtaen virrata
ulos kaikkeuden eldmaan.

e) Uskonnollinen intuitsioni.

Uskonnollisen intuitsionin eli sisdisen nakemyksen
voi hyvalld syylla asettaa filosofisen ja nerollisen in-
spiratsionin  tasalle, koska sekin puhtaasti henkisessé
muodossaan on yldpuolella aistillista pdivatajuntaa eli,
niinkuin  Paavali sanoi, semmoista, ettei »luonnollinen
ihminen» sitd ymmarra.
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Nykyaikaisen ihmisen realistinen péivétajunta ei tie-
tenk&&n antaisi hénen hyvaksya seuraavia saksalaisen
papin Wimmerin sanoja, vaikka kaikki, jotka ovat he-
ranneet uskonnolliseen nakemykseen, kannattavat niitd
taydesta sydamestaan:

»Omatuntoni todistaa, ettd rakastan hyvaa ja py-
rin siveelliseen taydellisyyteen ilman itsekkaita tarkoi-
tuksia, ettd vihaan ylvéstelemistd, ettei tekoihini vahin-
tdkdan vaikuta palkinnon toivo. Mutta eihdn tajuntani
saata hadlya ilmassa, tdytyyhdn minun pysya siind
puussa, jonka oksaksi olen syntynyt, olla henkend ikui-
sessa hengessa.

»Taytyyhdn minun ymmartéa itseni, ikuisen totuuden
aavistusta en saa tukahdetuksi povestani, en saata eléé
unessa. Minun taytyy tietdd mink&tahden mind rakas-
tan hyvéd ja pyrin siveelliseen téydellisyyteen, jotta
taydelleen selvélla jarjelld saattaisin sitd tehdd, enka jaisi
arvoitukseksi itselleni. Ja silloin en 10yda vastausta
muualta kuin uskosta kaiken eldman yhteiseen alkulah-
teeseen, elavaan Jumalaan.»*)

Jokapaivdinen, »tervejarkinen» ihminen ei saata hy-
véksya nditd sanoja, sentdhden ettd niihin siséltyy usko
ihmiseen sieluna, joka on kotoisin nakyméattomasta
maailmasta, ja tervejarkinen ihminenhdn on vain
fyysillisten ainehiukkasten ~muutamankymmenvuotista
vardhtelyd. Mutta kuinka moni ihminen voisikaan
péaéstd uskonnolliseen ndkemykseen, jos maailma tulisi
vakuutetuksi siitd, ettd ihminen on sielu! Suuri ja aa-
vistamaton onni on mennyt niilta ihmisiltd hukkaan,

*) Usko ja totuus. Teoloogin tunnustuksia. Suomennos.
Kustannusosakeyhtio Otava, Helsingissa, 1895. Siv. 3.
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jotka eivdt ole saaneet kokea sitd uskonnollista eli
henkistd herdymystd, jota Arvid Jarnefelt niin kauniisti
kuvaa seuraavilla sanoillaan:

»Mutta kun sitten luin eteenpdin (Tolstoin Kkirjasta
»Kristuksen opin henki»), hajoitti kaikki muut ajatuk-
set tieltddn suuri henkinen valo, joka aavistamatta
taytti sieluni, — joka ei voi enéda sieltd sammua, joka
on antanut minulle ikuisen eldman tiedon.

»En voi sanoin kuvata, en voi loytdd kyllin eldvaa
lausetta ilmaistakseni sitd, mikda minuun herasi, kun
ensikerran koko sielullani ymmarsin Kristuksen ilmoit-
taman eldmanviisauden, ettd minulla on henkinen Is,
jonka tahdon voin tuntea itsesséni — jonka tahdon
seuraaminen on minun eldmani ainoa tarkoitus.»*)

Tamé »lsén tahto» on rakkaus kaikkia ihmisid koh-
taan, niinkuin sama tekija edelleen Kirjoittaa:

»Kaikki eldmén vaikuttimet nyt k&intyvat minussa,
kun mind ymmarrén, ettd minun on rakastaminen ih-
misid, niinkuin Isd& minua rakastaa. Mina koetan ottaa
Isdn tahdon omaksi tahdokseni. Ja ensimmaiset tekoni
tastd uudesta vaikuttimesta — ne ovat niin lapselliset,
niin kdmpel6t, niin taitamattomat, ettd on hyvin vaikea
niistd muille kertoa, mutta kuitenkin ne tayttavat sy-
dammeni sykkivalla riemulla, ei siksi, ettd olisin niilla
jotakin aikaansaanut, vaan siksi, ettd niiden vaikutin
on Isastd ja yhdistdd minua Héaneen, ja ettd mind tun-
nen mahdolliseksi kasvaa Hanen tahtonsa tayttdmisessa.

»Siitd hetkestd perustui se suhde Isdn ja minun
valille, se ikuinen, joka ei koskaan voi katketa eika
kuolla.

*)  Arvid Jarnefelt, Herd&miseni. Kustannusosakeyhtié — Otava,
Helsingissd 1894. Siv. 143—144.
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»Sen kanssa mind olen alkanut iankaikkisen eldman.
Silld herdémisestani tahan péivadn saakka olen mina
eldnyt hetki hetkeltd ja tunti tunnilta tdmén ainoan to-
tisen Jumalan ja hénen l&hettdmansd Jeesuksen Kristuk-
sen tuntemisesta.»*)

Mitd tdmmdinen herdnnyt elama on muuta kuin jat-
kuvaa inspiratsionitilaa, semmoista, jota vanha uuspla-
tonilainen filosofi Plotinos madritteli »mielen vapau-
tukseksi darellisestd tajunnastaan, jonka kautta se yhtyy
aarettomadn»?

Joka on taten herénnyt uskonnolliseen né&kemyk-
seen, joka on tata inspiratsionitilaa kokenut, h&n on
ehdottomasti vakuutettu oman sielunsa — ja siis mui-
denkin — todellisuudesta. Sill4 kuinka voisimme ko-
kea nditd, kaikkia esteitd murtavia ja kaikkien rajojen
yli nousevia tunteita, ellemme olisi sieluja, jotka syn-
tydmme kuulumme toiseen maailmaan kuin ruumiil-
liseen?

Jos saatamme sanoa, ettd sankariudessa sielun tahto
voittaa ruumiin halut ja ettd neron inspiratsionissa,
runollisessa tai filosofisessa, sielun aly valaisee paiva-
tajunnan, niin voimme syystd sanoa, ettd henkisessa
herdymyksessa sielun tunto tdyttd4d mielen omalla juma-
lallisella rauhallaan.

Jos vield kysymme, mistd sitten sielu saa voimansa
ja neronsa ja jaloutensa, emme kykene antamaan tyy-
dyttdvad vastausta tidhan, ennenkuin olemme nostaneet
hiukan sitd huntua, joka peittdd meiltd nakyméattdmén
maailman.**)

*) A. Jarnefelt, op. cit., siv. 164—165.
**) Vrt. kirjan kolmatta osaa ,,Kuolema, kussa on otasi?” ja
taman osan 9 lukua ,,mediumistisista ilmidista”.



6. Hypnoottiset ilmiot.

Tunnetuimpia, vaikka samalla ihmeellisimpid psyyk-
kisia ilmioitd on hypnotismi (kreikkalaisesta sanasta
hypnos, uni), sill4 siind meit4 kohtaa yksi ihmissielun
suurimpia ja salaperdisimpia voimia, jonka edessa pinta-
puolinen selityshalu mykistyy. Sitd on mainittu mo-
nella nimelld. Wienildinen 1a&kéri F. A. Mesmer (1734—
1815) oli ensiméinen, joka saattoi ilmion tunnetuksi
Europassa, ja vaikka silloinen tiede tuomitsi hanet pet-
turiksi, kayttdvat monet meiddn aikanamme, hénen
muistoaan kunnioittaen, hypnotismin asemesta nimi-
tystd »mesmerismi». Mesmer itse sanoi sitd voimaa,
joka ilmigitd aiheutti, animaaliseksi eli eldimelliseksi
magnetismiksi ja magneettiseksi uneksi sitd horrostilaa,
jota nyt sanotaan hypnoottiseksi. Mesmerin jélkeen
muutamat yksityiset tutkijat, Deleuze, Dupotet, Puysé-
gur, Abbé Faria y. m., harjoittivat samaa taitoa ja ni-
mittivat sitd magnetismiksi, mutta eivat vield saavutta-
neet tieteellistd tunnustusta. Nimi hypnotismi keksit-
tiin vasta viime vuosisadalla (1843), kun skotlantilainen
laakari James Braid koetti antaa tieteellisen selityksen
kysymyksessa olevista ilmidista. Muita nimid ovat vield
Somnambulismi, suggestioni, keinotekoinen uni, ajatuk-
sella parantaminen (mental science, mind cure) y. m.,
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joita Kkuitenkin kaytetddn eri vivahduksilla merkityk-
sessd.*) Tunnetuista nykyaikaisista tutkijoista mainit-
takoon: Liébault, joka varsinaisesti perusti uudenai-
kaisen hypnotismin, Charcot, Richet, Bernheim, Ribot,
Rochas d'Aiglun, Sinnett, Forel, Krafft-Ebing, Preyer,
Bjornstrom y. m.

Niinkuin telepatiassa tarvitaan hypnotismissakin kaksi
henkil6d, joista toinen on aktiivinen eli toimiva, toinen
passiivinen eli alistuva. Telepatiassa toinen lahettaa
ajatuksen, toinen tulee selvandkdiseksi ja tajuaa aja-
tuksen. Sama on osanottajien suhde hypnotismissa-
kin: toinen ajattelee ja tahtoo, toinen tajuaa ja tottelee.

Ero néiden kahden ilmididen valilla on kuitenkin
suurempi kuin yhtaldisyys. Ajatuksen lukemisessa mo-
lemmat henkil6t sdilyttdvdt normaalisen tajuntansa ja
vapaan tahtonsa, molemmat ovat hereilld ja tietavéat
mitd tekevat. Hypnotismissa sitd vastoin alistuva hen-
kilo keinotekoisella tavalla vaivutetaan uneen, jossa
han kadottaa itsetietoisen pdivatajuntansa, oman tah-
tonsa ja maarddmiskykynsd, samalla kuin toinen saa-
vuttaa luonnottoman vallan hénen personallisuutensa
yli.*) Jos esim. telepaattisessa kokeessa lahettaja ajat-
telee: tyonna tikari lapsesi rintaan! toistaa hyva aja-
tuksen lukija ihmetellen hénen kéaskynsa. Mutta jos
hypnoottisessa kokeilussa hypnotisoija antaa hypnoti-
soidulle henkil6lle samanlaisen kaskyn, niin tdma —
ehkd epardiden, mutta kuitenkin totellen, jos toisen
tahto on voimakas — tekee tyota kaskettyd!**)

*) Naéist4d asioista antaa tarkempia tietoja tekijan kirja ,,Aja-
tuksen ja kdden parantava voima”, joka ilmestyi 1924.

**) Vrt. lukua ,,Hypnotismin rikoksellinen vadrinkayttd” kirja-
sessa ,,Hypnotismi. Kirjoitti H. Henning, dosentti Berliinin yli-
opistossa. Suomennos. G. V. Edlund, Helsingissé 1902”.
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Kaikki ihmiset olemme alttiit toistemme vaikutuksille,
johonkin maarin olemme kaikki suggeroijia ja sugge-
roituja. Jos toisessa ihmisessd tahto, &ly, tunto tai
mikd ominaisuus tahansa on voimakkaampi kuin vas-
taava ominaisuus toisessa, Vvaikuttaa edellinen siind
suhteessa suggeroivasti jalkimdiseen, niin ettd tdma
joko ihailee tai pelkéa toista.

Kaikkia ihmisid saattanee tuskin hypnotisoida sanan
varsinaisessa merkityksessa, s. 0. vaivuttaa keinotekoi-
seen uneen, korkeintaan t&ma voi tapahtua silla ehdolla,
ettd he itse siihen suostuvat eivatkd vastusta unta,
vaan toivovat sen tulemista, silla onneksi niitd hypno-
tisoijia on ani harvassa, jotka kykenisivat toista nu-
kuttamaan hé&nen tahtomattansa. Sentdhden ei kenen-
kaan tarvitse pelatd joutuvansa pahanilkisen ihmisen
telepaattis-hypnoottisen vaikutuksen alaiseksi, ellei hén
itse siihen suostu ja ellei hdn itse kasvata itsessdén
heikkouksia, joita toinen voi kayttd4 hyvakseen.*)

Tahdomme nyt lyhyesti katsoa, mihin tarkoituksiin
ja milla tavalla hypnotismia voi kayttdd, mitd eri hyp-
noottisia ilmidita on olemassa.

Itse uneen vaivutus tapahtuu seuraavasti: hypnoti-
soija ja h&nen »mediuminsa» (hypnotisoitava) istuvat
vastatusten léhelle toisiaan, mediumi mukavaan asen-
toon. Kokeen onnistumisen ehtona on, ettd hypnotisoija
ajattelee ja tahtoo, ettd mediumi nukkuisi, ja ettd tdmé
ei tahallaan vastusta tunkeilevaa unta.  Tamén liséksi

*) Indialaiset fakiirit panevat taikatemppuja tehdessddn suuret
katsojajoukot ndkemaan mitd eriskummaisimpia nakyja tarvitse-
matta ollenkaan nukuttaa katsojia. He ovat siis todellisia ,sil-
mankaantdjia” ja lumoojia ja ovat kehittdneet suggestioni-taitoaan
merkillisen korkealle.
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turvaudutaan erilaisiin sivukeinoihin, jotka helpoittavat
nukuttamista.

Varsinaiset nykyaikaiset hypnotisoijat, jotka eivét
usko Mesmerin animaaliseen magnetismiin eli hypno-
tisoijasta lahtevaan elolliseen fluidumiin eli voima-
virtaukseen, tahystavat terdvasti mediumiaan tai kaskevat
sitd tuijottamaan johonkin loistavaan esineeseen, kuten
lasipalloon, timanttisormukseen, tai painavat sen silma-
munia sormillaan j. n. e.

Vanhat magnetisoijat ja nykyiset mesmeristit puo-
lestaan tekevét ké&silladn sivellyksia mediuminsa yli,
alkaen p&an vylépuolelta ja laskeutuen aina vatsan
kohdalle saakka, koska siten magneettinen fluidumi
helpoimmin heistd erkanee ja tunkee mesmerisoitavan
elimistéon.

N&mé& kaksi menettelytapaa ovat vaikutuksiltaankin
erilaiset. Hypnoottinen tavallisesti ei vie pitemmaélle
kuin n.s. suggestibiliteettiin, josta kohta puhumme,
mesmerinen sitd vastoin helposti saa aikaan n. s.
mesmerisen transin eli selvanakoisen unen, jos nim.
mediumi on niin sensitiivinen eli herkkatuntoinen, etta
hantd voi nostattaa semmoiseen tilaan.*)

a) Hypnoottinen suggestioni.

Tunnettu  hypnotismin  tutkija Charcot on tehnyt
eron  kolmen erisikedn hypnoositilan valilla: letargian,

*) Mesmerismi& eli magnetismia kaytetddn myds parannus-
keinona kaikenlaisia tauteja vastaan, jolloin sairasta ei tarvitse
ollenkaan nukuttaa, koska la&kkeend silloin vaikuttaa mesmeristin
elonfluidumi. Vrt. tekijén ,,Ajatuksen ja kdden parantava voima”.
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katalepsian ja somnambulismin. Hypnotisoijan valta
mediuminsa yli kasvaa samassa maarin kuin uni tulee
sikedmmaéksi.

Alussa hypnotisoitu henkil6 vaipuu raukeaan hor-
rostilaan, jossa hén suljettuaan silmansa kadottaa nakoé-
aistinsa, mutta kuulee, mitd hanen ymparilladn tapah-
tuu, ottaa osaa keskusteluun j. n. e. Han on siis ai-
van kuin valveillaan oleva ihminen, jolla on silmat
ummessa, mutta hdn ei voi omasta tahdostaan avata
silmi&dn. Tama on letargia (horrostila).

Kun hén sitten nukuttajan kaskysta vaipuu siihen
hypnoositilaan, jota sanotaan katalepsiaksi eli jaykis-
tykseksi, ovat kaikki h&nen ruumiinsa jasenet hypno-
tisoijan vallassa, vaikka han muuten olisikin tajuissaan.
Kolmannessa, sikeimmadssa unitilassa, n. s. somnam-
buulisessa eli unissakdymisen tilassa, on koko hénen
mielikuvituksensa ja kaikki hanen aistinsa nukuttajan
kaskyn alaisina, niin ettei han tiedd muusta maailmasta
kuin siitd, jonka hypnotisoija ajatuksillaan ja sanoil-
laan loihtii hd@nen eteensd.*) Suggestioni (mieleennos-
tatus) eli kasky tapahtuu tavallisesti sanoilla, mutta
mediumi on itse asiassa niin riippuvainen hypnotisoi-
jasta, molempain olemukset ovat toisiinsa niin sulau-
tuneet, ettd nukuttajan paljas ajatuskin heti vaikuttaa
hypnotisoituun.**)

*) Nimi ,Somnambulismi” on valittu sentdhden, ettd se muis-
tuttaa tuota tunnettua unissakdymis-ilmiotd, jonka kestdessa unissa-
kavija eli somnambuuli ik&&nkuin omaa mielikuvitustaan takaa-
ajaen ei valitd laisinkaan ympéristdn tarjoamista esteistd ja vai-
keuksista.

**) Tohtori Carl du Prel on kuvannut sarjan tdmmogisid, san-
gen huvittavia kokeita kirjassaan ,,Experimental-psychologie und
Experimentalmetaphysik. Wilhelm Friedrich, Leipzig 1891".
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Suuri on todella suggestionin voima. Kataleptisessa
tilassa olevan mediumin ruumista voi nukuttaja asettaa
mihin asentoon tahansa eikd se paikaltaan hievahda-
kaan, ennenkuin hypnotisoija antaa luvan. »Silloinkin
kun keskion (mediumin) késivarsi on kuormitettuna
painolla, se voi pitdd sen ojennettuna kuinka pitkaan
hyvansd. Mutta hanen valveella ollessaan herpoaisi
hanen kasivartensa jo muutamassa sekunnissa. Jos
keski6 on tarpeeksi sikedssd unessa, niin voi koko
hdnen ruumiinsa panna sellaiseen kataleptiseen tilaan.
Se tulee jaykaksi kuin puu, ettd pantua sen pédan ja
kantapdiden alle kannatusta, taysikasvuinen henkild saa
kdyda sen paélle istumaan, ilman ettd se véahadkaan
siitd taipuu. Sellaista vastustusta ei kukaan ihminen,
ei edes paras voimistelija ja vahvin atleetti kykenisi
valveella ollessaan tekemaédn».*) Kuinka voisimmekaan
késittdd semmoista ilmiotd, ellemme olettaisi, etta ih-
minen sieluna on paljon voimakkaampi kuin ruumiilli-
sena personallisuutena — yhdentekevéa, l&hteekd voima
kysymyksessd olevassa tapauksessa mediumin vaiko
hypnotisoijan sielusta?

Somnambuulisessa tilassa olevan mediumin mieli-
kuvitus on niin hypnotisoijan vallassa, ettd tdméa voi
uskotella hénelle mitd tahansa. Hypnotisoija antaa
nukkuvalle raa'an perunan kateen, sanoen: »kas tdssa
saatte oikein makean omenan!» ja toinen iskee suu-
rimmalla mielihyvélld hampaansa siihen Hypnotisoija
vakuuttaa mediumilleen., ettd tuoli on valmiiksi satu-
loitu hevonen, ja nukkujaraukka lahtee ratsastamaan
ympdéri  huonetta epamukavalla ratsullaan.  Hypnoti-

*) H. Henning, Hypnotismi. Siv. 19—20.
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soija suggeroi (nostattaa mieleen) mediumille, ettd tdma
on toinen henkild tai toisenikdinen tai toisessa pai-
kassa kuin todellisuudessa, ja mediumi kéyttaytyy ai-
van roolinsa mukaisesti.

Tassa tilassa ovat myds mediumin aistit hypnoti-
soijan vallassa. Nukkuva avaa késkysta silménsd, mutta
ei nde eikd kuule muita kuin nukuttajansa koskemia
tai tahystdmid esineitd ja henkil6itd. Ja jos hypnoti-
soija kaskee mediumiaan nédkemdédn ja kuulemaan sem-
moista, jota ei ole, tapahtuu se heti, silld nukuttajan
ajatukset ovat mediumille silminndhtavia olioita. Tata
aistien riippuvaisuutta hypnotisoijan tahdosta muuta-
mat la&karit kayttavat hyvakseen leikkauksissa ja sen
semmoisissa. Silla kun késketddn mediumille, ettei hédn
saa tuntea mitddn Kkipua, voidaan empiméttd toimittaa
vaikeinkin leikkaus. Kuuluisat ovat tdssa suhteessa
tohtori Esdaile’n kokeet Calcuttassa Indiassa. Toiselta
puolen hypnotisoija voi tarkistaa mediuminsa aisteja
vallan ihmeteltdvddn maaréan, niin ettd tdma nadkee ja
kuulee, tuntee ja haistaa monta vertaa tarkemmin kuin
valveilla ollessaan.*)

b) Jalkihypnoosi.

Kuinka suuri valta suggestionilla on, nakyy vield
selvemmin siitd ilmidsta, jota sanotaan posthypnootti-
seksi suggestioniksi eli jalkihypnoosiksi ja joka osoit-
tautuu siing, ettd mediumi, sen jalkeen kun on heré-

*) Vrt. Henning, Hypnotismi. Siv. 26—29. Vrt. myds Ervast,
Ajatuksen ja Kké&den parantava voima, joka ilmestyneend v. 1924
kertoo mydhemmistakin havainnoista ja saavutuksista.
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tetty, suorittaa nukkuessaan saamansa kaskyn. On
huomattava, ettd hypnotisoitu henkilé ei ollenkaan
muista valveillaan, mitd hypnoosin kestdessd on tapah-
tunut; jélkihypnoosi herdd hénessa aivan kuin itses-
taan, vaikkapa kuukausia olisi kulunut siitd, kun se ha-
neen istutettiin.

Hypnotisoija sanoo tai ajattelee esim. néin: »huo-
menna kello puoli nelja iltapdivalla te taas tulette tanne
tohtori du Prelin luo ja pyydatte hanen rouvaltaan ku-
pin kahvia». Mediumi on seuraavana pdivand kahvi-
lassa erdan ystévéttdrensd kanssa, kun hanessd yhtak-
kia herda vastustamaton halu l&hted tohtori du Prelin
luo. Tasmélleen puoli neljd han astuu tohtorin saliin,
jossa on eilinen seura koolla, ja pyytaa anteeksi odot-
tamatonta kayntiaan: »minun pisti padhan kavaista pik-
kusen t&&lla; olihan se hyvin pahasti ajateltu». Sitten
hén ihmettelee samojen henkildiden l&sndoloa tdndéan-
kin, mutta ndhtdvasti ei kehtaa pyytdd kahvia. Vasta
sitten kun hypnotisoija on pyytanyt vettd juodakseen
ja eradltd toiselta herralta on kysytty, tahtooko hén
viini&, rohkenee mediumi ilmaista kahvin haluaan.*)

Tammaisida kokeita voidaan tehdd mitd vaihtelevim-
pia ja huvittavimpia. Hypnotisoija sanoo mediumille:
»herédttydnne néette (poissa olevan) parooni H:n istu-
van sohvalla. Tama hallusinatsioni (harhandkd) kestaa
sithen saakka, kunnes lausutaan sana: kristalli». Me-
diumi, joka pitdd parooni H:ta suuressa arvossa, ihas-
tuu heréttyddn tdman (luullusta) saapumisesta, tiedus-
telee hdnen ja hdnen lastensa terveyttd j. n. e. Hanelle

*) Tohtori C. du Prelin kokeita. ,,Experimentalpsychologie
und Experimentalmetaphysik”, siv. 27—28.
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huomautetaan, ettd parooni ei jaksa puhua, sentdhden
ettd on kylmettyneend palannut Tyrolinmatkaltaan, ja
mediumi ilmaisee osanottoaan. Hypnotisoija tuopi
peilin sohvan eteen ja kysyy mediumilta, miellyttadko
paroonin kuva peilissd hantd enemmaén kuin todellinen
parooni. lhmetellen tdmmoistd kysymystd mediumi
katsoo milloin sohvalle, milloin peiliin ja vastaa ettei
hdn huomaa mitddn eroitusta. Sattumalta lausutaan
sitten sana »kristalli» ja heti katoaa harhan&dkd mediu-
min silmistd, joten l&sn&olijoille on hieman vaikea se-
litelld, miksi ja mill& tavalla parooni niin &kkia poistui.*)
Samalla tavalla voidaan suggeroida mediumille, ettd
jokin henkilo tai esine on nakyméton, ettd joku tai jo-
kin on muuttanut muotoaan, ettd hdnen pitdd lukea
kirjasta semmoista mit& siind ei ole j. n. e. Suurem-
masta kaytannollisestd arvosta on kuitenkin se jalki-
hypnoosi, joka vaikuttaa edullisesti mediumin omaan
ruumiin tai mielen tilaan. Taten voidaan suggeroida
tiechensd hampaan tai paéansarky, luulosairautta, unet-
tomuutta ja ylipdansa kaikkia hermotauteja. Juoppou-
teen ja muihin paheihin vajonnutta voidaan hypnotis-
min avulla auttaa jaloille, suggeroimalla hanelle, ettd
hanen kiusaukseen tullessa pitéa pysyé vahvana j. n. e.
Né&itd ilmioitd on koetettu selittdd eri tavalla. Ny-
kyisid hypnotisoijia miellyttdd eniten teoria itsekohtai-
sesta suggestionista, n. s. autosuggestionista, jonka
mukaan hypnotisoija vain vaikuttaa nukutetun mieli-
kuvitukseen ja nukutetun oma mielikuvitus taas puo-
lestaan hé&nen ruumiinsa ja mielensd tilaan. T&ma
otaksuma perustuu siihen tosiseikkaan, ettd mielikuvi-

) C.du Prel, op. cit., siv. 28—30.
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tuksella ylipddnsa on suuri voima aineellisen maailman
yli. Thmisen ajatukset ja tunteet kuvastuvat heti hanen
ulkomuotoonsa, ja jos hdn tahtoo sitd valttaa, taytyy
hanen tottua erityisesti vastustamaan tata luonnollista
taipumusta. Toiselta puolen magnetisoijat ja mesme-
ristit vakuuttavat, ettd nukuttajasta virtaa mediumiin né-
kymaton hienoaineinen voima, joka aiheuttaa sek& uni-
ettd muut ilmidt. Olkoon miten oli — epdilematta
kummassakin selityksessa on peraa*) —, joka tapauk-
sessa se voima on ihmeellinen, joka aikaansaa hyp-
noottiset ilmiét ja varsinkin jalkihypnoosin. Fyysilli-
sesti sitd ei kdy selittdminen. Se on ymmarrettavissa
vain salaisena, toistaiseksi véhan tunnettuna sielulli-
sena voimana ja viittaa puolestaan siihen yliaistillisen
tutkimuksen paaperustelmaan, jonka mukaan ihminen
on sielu.**)

¢) Mesmerinen transi.

Loytyy vield sikedmpid unitiloja kuin katalepsia ja
Somnambulismi. Mesmerinen transi***) eli horrostila
aikaansaadaan helpoimmin magneettisilla sivellyksilla
ja tdssa tilassa nukkuva ik&ankuin herda uuteen elé-
madan; hadnen sielunsa vapautuu aivan niinkuin inspi-
ratsionissa, han tuntee itsensa toiseksi olennoksi, unoh-

*) Kts. d) Tunnon ulottaminen.

**) Tarkemmin ndistd seikoista tekijan Kkirjassa ,Ajatuksen ja
kaden parantava voima.”

***) Englantilaisesta sanasta ,trance”, joka merkitsee sairaa-
loinen eli keinotekoinen uni. Tadma taas johtuu ranskalaisesta
sanasta ,transe”, joka merkitsee pelko, tuska — tekosanasta ,tran-
sir”, jaykistya.
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taa usein koko pdivatajuisen mindnsd ja suorittaa te-
koja semmoisia, joihin han ei hereillddn kykenisi. Han
ei ole tdssa tilassa yhtd altis suggestionille kuin var-
sinaisessa hypnoottisessa unessa; kaikki ihmiset eivét
liloin sovellu mesmerisoitaviksi néin suurella menes-
tykselld, vaan ainoastaan n. s. sensitiivit eli erittain
herkkatuntoiset henkildt.

Ranskalainen tutkija, eversti Rochas d'Aiglun eroit-
taa useampia tdmén sikedmman unen asteita: vuoro-
vaikutuksen tila (état de rapport), kosketuksesta herda-
van myotatunnon tila (état de sympathie au contact),
selvanakoisyyden tila (état de lucidité) ja kosketuksesta
rilppumattoman mydotatunnon (kaukotunnon) tila (état
de sympathie a distance.*) Tulisi Kkuitenkin liian pit-
kalliseksi tarkastaa kaikkia ndit4 tiloja ja niitten vivah-
duksia erikseen. Yleensd voimme sanoa, ettd mesme-
risessa transissa mediumi ensin joutuu jonkinmoiseen
haltiotilaan, jonka lisdksi sitten tulee selvanakdinen
kyky. »Vuorovaikutuksen kahden tilanvivahduksen yh-
teisend tunnusmerkkind on hyvin selvapiirteinen autuu-
den tunne; useimmat mediumit tekevat miltei aina vasta-
rintaa, jos heitd tahtoo herattdd tai nukuttaa sikedm-
p&én uneenx».**)

Mutta kuta raskaammaksi mediumin uni tulee, sita
selvandkoisemmaksi han itse sukeutuu. Ensin hén
nidkee omat sisdlmyksensd, sitten toisten henkiliden,
joiden kanssa magnetisoija asettaa héanet yhteyteen
(rapport'iin).  Taten hén saattaa tarkasti kuvailla esim.

*) Le L:t Colonel de Rochas d'Aiglun, administrateur de 1'école
polytechnique, Les Etats profonds de 1'Hypnose. Paris, Chamuel
et Carré, éditeurs, 1892. Chapitre I.

**) Rochas d'Aiglun, op. cit., siv. 13—14.
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taudin etenemistd ja olla suurena apuna ladkarille
taudin méarittelemisessa.*) Niinikdan han nékee mui-
denkin l&pindkyméttdmien esineiden 1&pi, lukee sulje-
tun kirjeen siséllén, kun hé&n painaa sit4 otsaansa, ko-
pioi laatikkoon suljetun piirustuksen j. n. e.

Sitten han rupeaa eroittamaan kaukaisia esineitd ja
tapahtumia, kuulee aania etdaltd, lukee lasnaolijain aja-
tukset, voi kohdistaa huomionsa mihin tahansa nukut-
taja pyytad, jopa vihdoin kehittyy suuremmaksi tiedois-
saan ja ymmarryksessaan, profetalliseksi ndyisséén, teh-
den ladkeopillisia maérayksid, ennustaen edeltakésin
taudin loppua, kuolemaa y. m. s.

Tohtori Pétetin kertoo erddstd mediumistaan: »hén
ei ainoastaan edeltdpdin nahnyt sitd mik& hanelle tu-
lisi tapahtumaan, ja voinut keskustella sangen suurella
varmuudella mita vaikeimmista kysymyksistd metafy-
siikan ja ja fysiologian alalla; vaan ajatuksestakin, jota
ei sanoin lausuttu, han heti oli selvilld ja suoritti sen,
mitd hanelle aiottiin maaratd aivan kuin se olisi syn-
tynyt hdnen omissa aivoissaan; joskus han pyysi pi-
dattamaan ajatuksellisen madadrdyksen tai peruuttamaan
sen, kun mé&ardys nousi yli hénen voimiensa tai kun
hén oli vasynyt».**)

»Ladkérit, luonnontutkijat, sielutieteilijat ja ajattelijat»,
sanoo tohtori du Prel, »voisivat ottaa oppia somnam-
buuleilta.  Pitkd jono esimerkkeja osoittaa, ettd Mes-

*) Lukuisia, monelta taholta koottuja esimerkkej& antaa tohtori
C. du Prel kirjassaan ,,Die magische Psychologie” luvussa ,,Die
sensitive Diagnose”, siv. 71—93.

**) T;ri Edmond Dupouy, Salatut tieteet ja sieluopin fysiolo-

gia. Suomentanut Siimes Kanervio. Y. Weilin, Helsinki 1904.
Siv. 98.
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merin ajoista saakka nykyinen tiede sangen monissa
tarkeissd tiedoissa aina ontuen seuraa somnambuulien
jalkia, ja lapimitaten kuluu aina 50 tai 100 vuotta, en-
nenkuin ajateltu tieto tukee intuitiivisen nayn.»*)

Professori Ricard Parisissa (1841) on erddn mediu-
minsa omien sanojen mukaan sangen kuvaavasti esit-
tdnyt sitd vapautuksen ja uuden eldmén tunnetta, jonka
syva mesmerinen horrostila tuo mukanaan:

»Adéle oli melkein taydellisesti parantunut, kun hén
antaessaan minulle erditd uusia la&keopillisia maarayk-
sid kesken kaikkea sanoi omituisella aanella:

— Te kuulette, mitd han késkee minulle?

— Kuka, kysyin mind, kuka teitd kaskee?

— Kauinka, monsieur, ettekd kuule h&nta?

— En, en kuule enka née ketaan.

— Ah, han vastasi, totta on, te nukutte, kun sitd
vastoin mind olen hereilla.

— Mitd tarkoitatte? Te uneksitte, rakas lapsi; te
vditatte, ettd mind nukun, vaikka minulla on silmat
auki ja nden kaikki mitd edessani tapahtuu, jota vas-
toin mind tieddn, ettd todellisuudessa hallitsen teitd
magneettisella vaikutusvoimallani ja ettd vain minun
tahdostani riippuu, siirryttek6 takaisin entiseen tilaanne.
Te luulette olevanne hereilld, sentdhden ettd puhutte-
lette minua, ja johonkin maérin tahtonne on vapaa,
vaikkette voisi avata silméluomianne ja vaikka silman-
rapayksessd voisin vaivuttaa teiddt sikeimpaan uneen.
Ette punnitse sanojanne.

— Te ette k&sitd minua, monsieur, mutta tama ei
ole mitdan hammastyttavaa.

*) C. du Prel, Die Magische Psychologie, siv. 156.
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— Te nukutte, vastasin mina.

— Mind olen pdinvastoin niin taydellisesti hereilla
kuin me kaikki kerran tulevaisuudessa tulemme ole-
maan. Tahdon puhua selvemmin: kaikki mitd te ny-
kyddn néette, on karkean aineellista; te ndette valheel-
lisia muotoja; ihanat todellisuudet jaavat teiltd huomaa-
matta. Kuinka toisin voisi ollakaan? Teidan henkenne
on kahlehdittu, ulkonaisten aineellisten aistimuksienne
pimittdma. Sen elonilmaukset ovat heikkoja, jota vas-
toin minun ruumiilliset aistimukseni itse asiassa ovat
lakkautetut, mutta sieluni on miltei vapautunut tavalli-
sista kahleistaan. Mind nden mitd teidadn silmillenne
on ndkyméatontd, mind kuulen mitd teiddn korvanne
eivat kuule, mind kasitdn mita te ette k&sitd. Te esim.
ette nde, mitd teistd lahtee ja minuun tulee, kun te mi-
nua magnetisoitte; mind sitd vastoin n&en sen sangen
selvasti. Joka tekemdnne sévellyksen ohessa néden pie-
nen tuliaineisen pylvaan, joka ulkonee teiddn sormen-
paistanne ja ndkyy yhtyvan minuun. Kun sitten eris-
tatte minut, olen ikainkuin tuon tuliaineen ympéroi-
mand, niin ettd esineet, joita koetan n&hdd, usein saa-
vat punaiseen vivahtavan valon. Min& kuulen, jos tah-
don, etdisia &&nid, dania, jotka syntyvét satoja penikul-
mia téstd paikasta. Sanalla sanoen, minun ei tarvitse
odottaa kaikkien néiden asiain ja esineitten saapumista
minun luokseni, mind voin ldhted niiden luo, olkoot
missa tahansa, ja nahdd ja kasittdd ne paljon oikeam-
min kuin kukaan muu, joka ei ole semmoisessa tilassa,
jommoisessa mina olen.»*)

*) J. J. A. Ricard, Traité théorique et pratique de Magnétisme Ani-
mal, toistanut A. P. Sinnett, Mesmerismen pa vetenskaplig grund.
Ofvers. af V. Pfeiff. Loostrém & C:0, Stockholm 1892, siv. 36—37.



74

Mesmerinen selvanékdisyys nousee tdten aivan sa-
malle tasolle kuin tavallinen Kklarvoajansi ja on yhta
todistusvoimainen kuin muutkin psyykkiset ilmidt, kun
on kysymyksessa sielun olemassaolo.

d) Tunnon ulottaminen.

Hypnotismin ja mesmerismin ohessa on tehty muu-
tamia merkillisid havaintoja, joista meidan parilla sa-
nalla taytyy mainita.

Itdvaltalainen tutkija, parooni Reichenbach, oli 18:nnen
vuosisadan keskivaiheilla kokeillessaan mesmerisoitu-
jen ja hereilldénkin olevain herkkatuntoisten henkil6i-
den kera tullut siihen vakaumukseen, ettd miltei jo-
kaista esinettd ympéardi tavalliselle silmélle nékyméton
valokehd, joka teki esineen ehdottoman pime&ssé
huoneessa selvésti ndkyvaksi sensitiivin tarkalle sil-
mélle. Samoin olivat magnetisoijat viime vuosisadan
alkupuolella klarvoajantisten mediumeinsa yhtapitavain
selitysten nojalla paattdneet, ettd keinotekoinen uni
syntyy siten, ettd nukuttajan péédstd ja sormenpaista
virtaa loistava — vaikka normaalisilmalle nakyméaton —
elonneste (fluidumi) mediumiin. 80-luvulla oli ranska-
lainen magnetisoija H. Durville tullut kokeilussaan
samoihin  johtop&atoksiin; samoinkuin  Reichenbach
han vaitti, ettd ihmistd ympérdiva valokehd on oikealla
puolella sininen ja vasemmalla puolella punainen.

Tutkiakseen, oliko ndissd kaikissa Véaitoksissd peraa,
edelldmainittu ranskalainen tiedemies ja hypnotisoija
Albert de Rochas d'Aiglun pani toimeen sarjan ko-
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keita, joista hdn on seikkaperaisesti tehnyt selkoa Kir-
jassaan »tunnon ulottamisesta.»*)

Han tuli ensiksikin samaan johtopdatokseen kuin
edelliset tutkijat: valokehd ympéar6i jokaista esinettd
ja ihmistd. Han oli muuten jarjestanyt kokeilunsa silla
tavalla, ettd saattoi olla vakuutettu tulosten objektiivi-
sesta patevyydestd. Mediumina oli erds herra Albert
L., joka osasi piirtdéd ja maalata luonnon jalkeen sa-
malla kuin h&n teki havaintojaan. Rochas toimi hyp-
notisoijana. Toinen tiedemies, luonnontutkija C, joka
ei tuntenut edellisten kokeilijain saavuttamia tuloksia,
pani Toimeen varsinaiset kokeilut niin hyvin mediu-
min kuin nukuttajan tietdmé&ttd. Han kysyi vain nuk-
kuvalta: »mitd ndette?» ja Kirjoitti vastaukset muistiin.

Sittemmin Rochas kokeiluissaan saavutti yhd uusia
tuloksia. Tultuaan edellisten kokeittensa nojalla va-
kuutetuksi valunnoksien todellisuudesta hdn uusissa
kokeiluissaan kaytti kahta ja useampia mediumia yht-
aikaa. Han vaivutti ensin toisen mediumista niin si-
keddn uneen, ettd tama saattoi nahda valunnoksia.
Sitten hdn ryhtyi magnetisoimaan toista mediumia,
ensimdisen selittdessd, mitd silloin tapahtui. Ja selva-
nakdinen nukkuja Kkertoi, ettd samassa maarin Kkuin
magnetisoijan loistava elonneste virtasi mediumiin, sa-
massa maarin mediumin oma valokehd ulkoni h&nen
ruumiistaan.

Hypnoottisen unen toisessa asteessa (katalepsia)
kadottaa, kuten tunnettu, mediumi ihonsa tunnon, ja

*) A. de Rochas, L'extériorisation de la Sensibilité. Etude
expérimentale & historique. Cinquiéme édition. Paris, Biblio-
theque Chacornac, 1902. (Ensim. painos 1894).
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Rochas kysyi luonnollisesti itseltddn, olisiko tunto
riippuvainen tuosta ulkonevasta fluidumista. Pian hdn
havaitsikin, ettd niin oli. Jos hdn pisti tai poltti me-
diumin ihoa, ei mediumi tuntenut mitd&n; mutta jos
h&n pisti tai poltti semmoista hdnen silmissédén tyh-
jalta ilmalta ndyttdvad kohtaa, jota toinen selvéanakoi-
nen mediumi selitti toisen ulonneeksi elonnesteeksi,
silloin nukkuva heti tunsi kipua vastaavassa ruumiin-
osassa.

Lukuisain tdmansuuntaisten, erilaisten kokeitten no-
jalla Rochas'n taytyi tulla siihen johtop&atdkseen, ettd
ihmisessd on jonkinmoinen ndkymaton eetteris-aineel-
linen elonilmausten kannattaja, joka esim. hypnootti-
sissa kokeissa erkanee fyysillisestd ruumiista. Kuta
sikedmpi uni on, sitd tdydellisemmin siirtyy mediumin
tajunta loistavaan eetteriruumiiseen. Lopulta h&n on
kokonaan siind ja tuntee itsensa kuin uudeksi ihmi-
seksi uudessa ruumiissa.*)

Vanhojen filosofien kysymyksen sielun ja ruumiin
keskindisesta suhteesta voisi siis sanoa l0ytavan rat-
kaisunsa nédistd havainnoista. Sielu ja ruumis vaikut-
tavat toisiinsa, vaan eivat vélittomaésti; ajattelevan olion
ja ulottuvaisen olion suhdetta toisiinsa valittdd kolmas
puoliaineellinen prinsiippi. Ja tdmé&n nojalla alamme
ymmartad, kuinka sielullinen olemassaolo ulkopuolella
ruumista on mahdollinen.

*) Rochas'’n ja Durville'n kokeista luetaan seikkaperdisemmin
tekijan kirjassa ,,Ajatuksen ja k&den parantava voima”, luvut
IVijaV.



7. Spiritistinen tutkimus.

Téhdn saakka mainitsemamme ilmiot ovat ndyttd-
neet meille, ettd ihmisen sielussa l6ytyy rikkauksia,
kykyja ja voimia, jotka eivat aina nayttdydy hénen
jokapdivaisessa elamdassaan, hénen paivatajunnassaan.
Ja kun piddmme tdméan edellytettynd, taytyy meidén
tunnustaa, ettd ihminen kaikesta pdaattden on jokin
muu kuin se nakyvdinen ruumis, joka ei riitd hdnen
sisdistd itsedan taydellisesti ilmituomaan. Meidén on
tunnustaminen, ettd se nakyméatén mind, joka kukin
ihminen on omassa tiedossaan, ei ole mikaan fysiolo-
gisten prosessien epdtodellinen tulos, ei mik&an her-
moliikunnon subjektiivinen puoli, vaan kourintuntuva
todellisuus, vieldpa suurempi todellisuus kuin péiva-
tajuinen ihminen aavistaakaan. Nain ollen saatamme
syystda olettaa, ettd ihminen on sielu, sieluna néaky-
mattdman maailman jasen ja sieluna arvatenkin pi-
tempi-ikdinen kuin nékyvéinen ruumis.

Edelld tarkastamiemme psyykkisten ilmididen perus-
teella voimme jo péaattda, ettemme kuolemassa kuole.
Vaikkei vainajaa koskaan olisi ilmestynyt elévien kes-
ken, vaikkei meilld olisi mitdédn suoranaista tietoa kuo-
lemanjalkeisestd olemassaolosta, voisimme Kkuitenkin
syysta uskoa, ettd haudan tuolla puolen jatkuu elamé;
silld me olemme vakuutetut siitd, ettd todellisuudessa
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olemme fyysillisesti ndkymattomié olentoja, sieluja, jotka
vain olemme pukeutuneet nakyvaisiin ruumiisiin.

Mutta asianlaita on niin, ettd meiddn ei tarvitse tyy-
tya paljaaseen uskoon, olkoon uskomme kuinka jarki-
perdinen ja hyvin perustettu tahansa. Asianlaita on
niin, ettd 16ytyy yllin kyllin ilmi6ita, jotka péivan sel-
vasti todistavat meille, ettd on olemassa fyysillisesti
nakymatdn maailma, jonka jaseniin kuuluvat sekd »elé-
vat» ettd »kuolleet». Silld siitd maasta, josta »ei ku-
kaan matkustavainen palaa», on itse asiassa palannut
tuhansia. Tuhansia kertoja ovat kuolleet antaneet it-
sestinsa tietoja eléville, heille puhuneet, heille kirjoit-
taneet, heille nayttaytyneet. Kaikkina aikoina ja kaik-
kien kansojen kesken on nadhty ja kuultu aaveita ja
kummituksia, henkid ja enkeleitd, ja jos tandpdivana
tiedustelemme omalta tuttavapiiriltdmme, huomaamme
hdmmastykseksemme, ettd meilld on ehkd useitakin
tuttavia, jotka uskovat ndhneensd jotakin »yliluonnol-
lista», vaikkeivat mielellddn siitd juttele. Tosin on ja
on aina ollut epailijoitd, jotka eivat itse mitdan ole
nahneet ja sentdhden véittdvat muidenkin erehtyneen
tai valehtelevan, mutta tdma& on noiden epailijoiden
oma personallinen kanta eikd todista mitd&n. Péin-
vastoin kaikkien kansojen pyhind pidetyt kirjat takaa-
vat ja julistavat yliaistillisen henkimaailman olemassa-
olon. Muistakaamme vain, kuinka paljon kertomuksia
on raamatussa ndyistd ja ilmestyksistd, merkeistd ja
ihmeistd (esim. 1 Mos. XXXII: 1, 2; 2 Mos. IlI: 2; 4
Mos. XXII: 31; Jos. V: 13; 1 Sam. XXVIII: 12 — 14;
2 Sam. XXIV: 17; 2 Kun. VI: 17; Luk. ev. I: 11; Matt.
ev. XVII: 3; Mark. ev. IX: 4 ja Luk. ev. IX: 31; Matt.
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ev. XXVII: 52, 53; Ap. teot VII: 55; 1 Kor. ep. XV:
8; Ap. teot X: 30 y. m.)

Mutta jos meidan tietomme henkien ja henkimaail-
man olemassaolosta rajoittuisi satunnaisten aaveiden
nakijain kertomuksiin, voisimme syysta pitaa sitd vail-
linaisena ja epdluotettavana. Onneksi tietomme kui-
tenkin perustuu aivan toisenlaisiin kokemuksiin, ei
satunnaisiin tapahtumiin, vaan kokemusperdisiin tutki-
muksiin ja etukadessd tutkimuksiin, joita on tehty
meidan pdivindmme. Tosin on néitd tutkimuksia, naita
havaintoja tehty kaikkialla ja kaikkina aikoina, mutta
meiddn silmdmme ovat avautuneet vasta omien tutki-
mustemme kautta, silld merkille pantava seikka on,
ettd tdmdanlaatuiset asiat eivat nahtavésti ennen ole ol-
leet yhtd julkisia kuin nyt. Niistd ei kristikunnassa
ole uskallettu puhua yhtd avomielisesti kuin meidéan
aikanamme, sill& piinapenkki, rovio tai hirsipuu odotti
sitd rohkeata totuudentietdjid, joka uskalsi tunnustaa,
mité han tiesi.

Se tutkimuksen haara, jota téssd tarkoitamme ja joka
todistaa meille ihmissielun kuolemanjélkeisen olemassa-
olon ja siis henkimaailman todellisuuden, on spiritis-
tinen tutkimus. Ahtaammassa merkityksessa tdmé
tutkimus rajoittuu spiritistiseen liikkeeseen, koska taméa
ensimdisend — viime vuosisadan keskivaiheilla —
k&énsi maailman huomion erdihin ilmi6ihin, joita sa-
nottiin »spiritistisiksi», koska otaksuttiin vainajien hen-
kien aina olevan niitd aiheuttamassa.*) Nimi spiri-
tismi muistuttaa sentdhden aina mieleemme spiritistien
omat selitykset havaitsemistaan ilmidistd. Luonnon

*) Latinalainen sana ,,spiritus” merkitsee ,,henki”.
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tosiasioita ja ilmiditd ei kuitenkaan saa teljetd mink&én
erityisen liikkeen muurien sisdpuolelle, vaan ovat ne
kaikkien halullisten tutkittavina. Spiritismin ilmigita
on niin muodoin tutkittu sen nimisen liikkeen ulko-
puolellakin,*) ja ovat ennakkoluuloista vapaat tutkijat
huomanneet, ettei spiritistinen selitys ole ainoa mah-
dollinen kaikissa tapauksissa. Kaikki ilmiot eivat suin-
kaan todista vainajien myotavaikutusta; mutta kaikki
osoittavat, ettd on olemassa nakymé&ton maailma mo-
nenlaisine tuntemattomine voimineen. Senpdtahden
onkin paikallaan sanoa tit4 tutkimusta ja nditd ilmioita
»spiritistisiksi», vaikkei aina hyvéksyisikdin varsinaisen
spiritismin antamia selityksié.

Itse spiritistinen liike alkoi aivan kuin itsestdan viime
vuosisadan keskivaiheilla. Silloinen saksalainen lehti
»Morgenblatt» kertoo sen synnysta seuraavasti:**)

»Erds herra Michael Weckmann, joka asui pienessa
Hydesville'n kylassdé Maine'n  kreivikunnassa herési
yolla jyskeestd, jonka tdhden riensi ovea aukaisemaan,
koska luuli jonkun seisovan ulkona; mutta ei mitdéan
nakynyt. Han oli juuri menossa vuoteelle takaisin,
kun kuului uusi koputus viel&d selvempi ja kovempi
kuin ensimédinen. Taas han riensi ovelle, mutta ketdén
ei ndkynyt. Han astui ulos kadulle; sielld oli kaikki
hiljaista. Tuskin hén oli palannut huoneeseen, ennen-
kuin uudelleen koputti. Aikaa my6ten koputus kum-
minkin lakkasi ja Weckmann unohti asian, kunnes
erddnd yona hédnen kahdeksanvuotias tyttdrensa herasi,

*) Esim. Lontoon Psyykkinen Seura.

**) Edelld mainittu ,,Salatut tieteet” niminen suomennos Kker-
too myds spiritismin  synnystd amerikkalaisen kirjailijattaren  Mrs.
Hardinge'n mukaan. Siv. 126—129.
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&aneen huutaen, ja koko perhe hétd&ntyneend kerdén-
tyi hénen vuoteensa ympéri. Oli keskiyd. Tytté sanoi,
ettd kylma kasi oli pyyhkéissyt hdnen kasvojansa ja
sdikdyttanyt hantd. Han vapisi kaikissa jdsenissdan
eiké pitkdan aikaan tahtonut nukkua siind huoneessa.

»Kahdeksantoista kuukautta myO6hemmin vuokrattiin
talo eraalle metodistille, herra Foxille, jolla oli vaimo
ja kolme tytartd ja joka muuten oli arvossa pidetty
henkilé. Han muutti taloon joulukuussa v. 1847, ja
maaliskuussa v. 1848 alkoi kummallinen koputus jéalleen
kuulua. Oli ilta ja perhe oli paraikaa levolle menossa.
Kauan etsittiin héiritsevan jyskeen syytd, mutta turhaan.
Tytot, jotka olivat jo sangyissd, rupesivat leikilldén
naksuttamaan sormillaan, ja katso, henki matki heita.
Silloin huusi toinen tytto:

»— Laskeppa nyt kanssani: yksi, kaksi, kolme, nelja
J. n. e» Laskiessaan han 106i k&siadn yhteen ja henki
teki samaten. Té&sté tyttd pelastyi ja vaikeni.

»Rouva Fox kaski nyt henked laskemaan kymme-
neen, ja kymmenen koputusta kuului. Sitten han kysyi
tyttdrensd Katarinan ikad, ja oikea maadrd koputuksia
kuului; niinikdan kun han tiedusteli toisten lasten ikaa.
Rouva Fox Kkysyi nyt, paniko inhimillinen olento toi-
meen tdman jytindn, mutta ei tullut vastausta; hén ky-
syi silloin, oliko se henki ja siind tapauksessa oli
vastattava myontévasti kahdella voimakkaalla kopu-
tuksella.

»Koputukset kuuluivat. Hén jatkoi kysymyksiaan,
kunnes sai tietdd, ettd jyskivd henki muinoin oli asus-
tanut miehessda nimeltd Charles Ryan, joka oli ollut
pikkukauppias; han oli jattanyt jalkeensa vaimon ja
viisi lasta, joista edellinen oli kuollut kaksi vuotta ha-
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nen peréstadn. Rouva Fox Kysyi sitten, saisiko hén
kutsua naapurit luokseen kuulemaan hengen kopu-
tusta, ja vastaus oli myodntévéinen.

»Naapurit alkoivat nahtdvasti tehdd pilkkaa perheesta
ja sen hengestd. Mutta miten kavi rouvien, kun henki
tarkalleen ilmaisi jokaisen ian — mika asia toki oli
Foxin perheelle niinkuin koko muulle maailmalle syva
salaisuus! Seuraavana aamuna oli koko kyla kokoon-
tunut talon ymparille, mutta henki ei puhunut sind pai-
vand. Mutta sunnuntai-aamuna 2 p:na huhtikuuta pél-
kahti akkia hanen péadhdnsa antaa itsestdan tietoa ja
han jatkoi puheluaan pitkin paivaa valistdi enemmaén
kuin viiden sadan kuulijan lasndollessa.

»Asian tutkimista varten valittiin komitea (Rocheste-
rissa, johon Foxin perhe silld valin oli muuttanut), ja
tdmén laatima selonteko, joka on yhtapitava yllad ole-
van kanssa, julkaistiin New-Yorkissa lentolehtend.»*)

Komitea — Kkertoo Kiesewetter — johon kuuluivat
Rochesterin  sivistyneimmat asujaimet (muiden muassa
kuuluisa kirjailija Fenimore Cooper) tuli vakuutetuksi
siitd, ettd danida ja koputuksia kuului, joiden syytd ei
voinut keksié; petoksesta ei ollut puhettakaan, silla
oikeita vastauksia tuli yksin ajatelluillekin kysymyk-
sille.

Epdilijéiden oli tapana istua Fox'in perheen luona
poydan ympérilld odottamassa manifestatsioneja.  Ko-
putukset tuntuivat silloin tulevan poydéstd, ja tésta
saivat nuo kuuluisat poytanaksutukset alkunsa, kun
erds Isaac Port rupesi keskustelemaan nakymattdman

*) G. Kiesewetter, Geschichte des neueren Occultismus, siv.
448—450. Spiritistisen  liikkeen synnyn salaisesta puolesta kerrotaan
mydhemmin. Kts. lukua ,,vainajat ja fyysillinen maailma”.
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olennon kanssa silld keinoin, ettd luki aakkoset &a-
neen ja pyysi henked naksuttamaan omaa ajatusjuok-
suaan vastaavan kirjaimen kohdalla.

Henkilot, jotka seurustelivat Fox'ien kanssa, huo-
masivat, ettd heillakin oli samanlainen lahja enemman
tai vahemmin kehittyneend ja ettd nuo salaperaiset ko-
putukset nakyivat heitdkin seuraavan. Taten tuli me-
diumisuus ilmi.*)

Mitd nim. on mediumisuus?

Se on spiritististen ilmididen ehdoton ehto.

Yhteys nakymattdman maailman kanssa aikaansaa-
daan aina mediumin avulla. Olemme jo edellisessa
puhuneet hypnoottisista mediumeista ja huomauttaneet,
ettd kuta sensitiivisempi eli herkk&tuntoisempi ihminen
on, sitd parempi mediumi h&n on. Mediumiksi sano-
taan henkild, joka on erittdin altis ja vastaanottavai-
nen nakyméttdman maailman vaikutuksille, ollen sek&
erityisesti herkk&tuntoinen ettd niin sanoaksemme ruu-
miillisen  konsistensinsd  eli  koossapysymisvoimansa
puolesta helposti hajaantuva, niin ettd hénestd voi
ulota elinvoimaa ja ainetta — vrt. »tunnon ulottami-
nen», — joka siis lyhyesti sanoen kelpaa nakyvéisen
janakymattoman maailman véliseksi yhdyssiteeksi.**)

Pienestd alustaan kasvoi spiritistinen liike vahéssa
ajassa vallan suunnattomassa maardssa. Ensin se le-
visi ympari Yhdysvaltojen; »magneettisia sirkkeleité»
eli piireja syntyi joka kaupunkiin ja vuonna 1850 ar-
vioitiin - mediumein  lukumé&ard kolmeksikymmeneksi tu-
hanneksi. Samaan aikaan liike levisi Europan kaik-

*) Vrt. Kiesewetter, op. cit., siv. 450—451.
**) Latinalainen sana ,,medium” merkitsee , keskelld oleva,
valittaja”.
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kiin maihin, viel&pa Indiaan, Kanadaan, Australiaan ja
Kapinaahan.

IImi6itékin syntyi useampia lajeja. Jo samaan aikaan
kuin Hydesville'n ilmi6t tapahtui Stratfordissa vanhan
tohtori Phelps'in luona toisia kummallisia seikkoja.
Veitset, kahvelit, naulat, avaimet ja muut talouskalut
viskautuivat ympdri huoneita, vaatteet repeytyivat pa-
lasiksi, huonekalut siirtyivat paikoiltaan j. n. e. Me-
diumeina olivat poika Henry ja hénen sisarensa.

Spiritistisen liikkeen laaja ja pikainen leveneminen
on luettava siind piilevan totuuden ansioksi. Se avasi
ihmisille yhteyden ndkymattdman henkimaailman kanssa
ja muodostui siten suureksi uskonnolliseksi herétyk-
seksi, joka mursi tieteellisen materialismin uhkaavan
vallan. Sen tunnustajat nousivat pian miljooniin, sen
kirjallisuus kasvoi pdiva péivaltd. Monet kuuluisat
miehet astuivat spiritistein riveihin, toiset rupesivat il-
midita tutkimaan ja tulivat vakuutetuiksi niiden todel-
lisuudesta, vaikk'eivédt tdydelleen hyvéksyneet spiritis-
tein selityksid. Spiritismin tunnuslauseeksi tuli nimit-
tain: »vainajain henget ovat kaikkien ilmididen toi-
meenpanijoina», mutta niinkuin jo olemme huomaut-
taneet, eivat ilmioét aina sitd todista. Itse asiassa voimme
jakaa spiritistisia ilmioita kahteen ryhmaan: 1) todelli-
siin spiritistisiiin llmi6ihin, joissa vainajan myd&tévaiku-
tus on ainoa luonnollinen selitys, ja 2) muihin mediu-
mistisiin ilmidihin, joita yleensd mediumin oma yliais-
tillinen mind tai hénen ulkoneva elinvoimansa tai jokin
nakymattdéman maailman voima on aiheuttamassa. Il-
midt jaetaan my0ds ulkonaisen muotonsa puolesta fysi-
kaalisiin eli luonnonopillisiin ja intellektuaalisiin eli
alyllisiin.  Fysikaalisiin luetaan, paitsi koputuksia ja
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esineiden siirtoa, niinikdan kaikenlaiset valo-ilmiét, le-
vitatsioni-ilmioét eli ihmisten ja esineiden ilmassa huo-
juminen sek& apporti-ilmiét eli paikalla olemattomien
esineiden ilmaantuminen istuntoon ja materialisatsioni-
eli aineistumisilmiét. Puhtaasti alyllisind ilmi6ind pi-
detéan sité vastoin transi- ja klarvoajansi-ilmioita.

Spiritisteja  on moitittu epatieteellisyydestdnsa. He
ovat muka liian herkkauskoisia, liian lyhytnékaisia, liian
tunteellisia. Heiddn havaintoihinsa ei ole luottamista.
Néin vaittavat heidan vastustajansa.

Luulisi siis, ettd jos tiedemiehista joku ottaisi tutkiak-
seen spiritistisia ilmi6itd, hanen lausuntoihinsa olisi luot-
tamista. Mutta kumma kyll&, sama tiedemies, jonka kek-
sinndt ja havainnot ovat mitd mallikelpoisimpia ja nerolli-
simpia, niin kauan kuin ne pysyvat virallisen tieteen tun-
nustamien rajojen sisépuolella, sama tiedemies kadottaa
kaiken luotettavaisuutensa, jos han tutkittuaan vuosi-
kausia yliaistillisia ilmiditd tunnustaa uskovansa niiden
todellisuuteen! Han on »k&antynyt spiritismiin», sano-
taan ja se merkitsee, ettd hé&ntd, harjaantunutta kokei-
lijaa — on vedetty nendstd. Niin on ké&ynyt Croo-
kes'in, niin Wallace'n, Flammarion'in, Z6éllner'in, Fech-
ner'in, Brofferio'n, Schiaparelli'n, Butlerow'in y. m. m.

Eika spiritistejd suinkaan saata syyttda siitd, ettd
muka pelkdisivat tieteellistd tutkimista. Huhtikuussa
v. 1854 jattivdt Wisconsinin kuvernédri N. T. Tall-
madge ja professori S. B. Brittan 13,000 yhdysvalta-
laisen kansalaisen allekirjoittaman Memoriaalin edus-
tajamariin, jossa he tarkalleen tekivét selkoa n. s. spi-
ritualistisista ilmidista ja anoivat, ettd asetettaisiin tie-
teellinen kommissioni niitd tutkimaan. Edustajakama-
rilla oli tietysti kuitenkin paljon tarkedmpia tehtdvia
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kuin tutkia, oliko ihminen olemassa kuoleman jalkeen,
joten koko anomus jatettiin sikseen.*) Kun saksalai-
nen spiritistinen tutkija ja kirjailija D. Hornung 50-
luvulla pyysi kuuluisaa luonnontutkijaa Alexander von
Humboldt'ia ottamaan o0saa kokeiluihinsa, vastasi »suuri
vanha» Humboldt, ettd semmoinen tutkimus oli tar-
peeton, koska ilmidt olivat mahdottomia.**)

Englantilaiset ~ oppineet  osoittautuivat  puolueetto-
mammiksi ja vapaamielisesmmiksi. Tammikuun 26 p:néd
1869 kokoontui Lontoon w»dialektisessa seurassa» joukko
ladkareitd, lainoppineita ja professoreja kaikista tiede-
kunnista valiokunnaksi, jonka tarkoituksena oli mediu-
mististen ilmiditten tutkiminen. Neljainkymmenen, kah-
den wvuoden kuluessa pitdmansa istunnon jélkeen tdma
tarkastusvaliokunta lausui vakaumuksenaan, ettd ilmi6t
olivat todellisia, vaikkei niiden jérjellistd syytd voitu
selittdd. ***)

Englannissa syntyi myds v. 1882 suuri seura psyyk-
kistd tutkimusta wvarten, ennen mainittu Society for
Psychical Research, jonka ty6 on kerrassaan loistava
yliaistillisen tutkimuksen alalla. Se otti tarkastaakseen
kaikkia ilmiditd ja koetti niin kauan kuin mahdollista
pysyé erillddn spiritismistd. Askel askelelta sen Kkui-
tenkin on taytynyt lahestyd objektiivistakin henkimaail-
maa, ja d&dretdntd huomiota herdtti vuonna 1903 Eng-
lannissa Psyykkisen Seuran uutterimman jdsenen, Mr.
F. W. Myers'in laaja teos »Human Personality and
its Survival of Bodily Death» (lhmisen personallisuus

*) Kiesewetter, op. cit., siv. 452.
**) Op. cit., siv. 461.
***) Op. cit., siv. 458. Vrt. myos ,,Salatut tieteet”, siv. 130—132.
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ja sen olemassaolo ruumiillisen kuoleman jalkeen), joka
ilmestyi vasta tekijansd kuoltua ja jossa Mr. Myers
osoittautuu vakuutetuksi spiritistiksi.

Vuonna 1890 ilmestyi Leipzigissa Oswald Mutzen
kustannuksella kaksiosainen laaja teos nimeltd »Ani-
mismus und Spiritismus», jonka tekija oli vendldinen
valtioneuvos Alexander N. Aksakow. Viisi vuotta
varhemmin oli saksalainen filosofi Eduard von Hart-
mann Kirjoittanut tunnetun pienen teoksensa spiritis-
mistd (Der Spiritismus), jossa han tuomitsee kaikki
spiritistiset ilmidt joko petoksiksi taikka harhanadiksi.
Kirja oli kumminkin siksi arvokkaasti Kirjoitettu, sen
tekijd sanoi uskovansa, ettd inhimillisessa elimistossa
on voimia, joita emme vield tunne, j. n.e., ettd se vaati
sekd harkitsemista ettd vakavaa itsepuolustusta spiri-
tistein puolelta. Kirjassaan »Animismus und Spiritis-
mus» Aksakow, joka oli harras ja vakuutettu spiritisti
ja joka monta vuotta oli tydskennellyt aatteensa eteen,
on ottanut Hartmannin Kkirjasen yksityiskohtia my&ten
arvosteltavakseen ja ilmeisesti siind niin onnistunut,
ettd yksityiskohtia myoéten on kumonnut Hartmannin
vaitteet. Molempain Kirjain todistusvoima kéynee muu-
ten selvéksi seuraavista lyhyeista otteista:

Hartmann Kkirjoittaa: »Koska en itse koskaan ole
ollut istunnossa lasnd, en myodskadn ole tilaisuudessa
arvostelemaan kysymyksessé olevain ilmiditten todelli-
suutta . . .»*) Kuinka toisenlaisilta kaikuvat Aksako-
win vakavat sanat:

»Siitd saakka kun vuonna 1855 rupesin harrasta-
maan spiritismid, en ole lakannut tutkimasta sitd sen

*) E. v. Hartmann, Spiritismen. Ofvers. af R. Bergstrom.
Stockholm, O. L. Lamms forslag, 1886. Siv. 15.
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kaikissa yksityiskohdissa — vieldpd kaikissa maan-
osissa ja Kkaikissa Kkirjallisuuksissa. Ensin tyydyin tois-
ten tosiseikoista antamiin todistuksiin; vasta v. 1870
olin lasnd ensimdisessd istunnossa, joka pidettiin pie-
nessd, tuttavallisessa piirissa.*)

Aksakowin perusteellista kirjaa on ruvettu pitdmaan
jonkinmoisena  spiritistisend  késikirjana, joka tarkalla
tieteelliselld tavalla selvittelee ilmiditd ja punnitsee kaik-
kia mahdollisia selityksid, johtuen kuitenkin lopulta
ainakin erdissa tapauksissa spiritistisiin johtopaatoksiin.

Tahdomme nyt valaista esimerkeilld muutamia spiri-
tistisia ja mediumistisia ilmioita.

*) Op. cit., alkulause.



8. Spiritistisia ilmioita.

Ensin tahdomme luoda silméyksen niihin ilmidihin,
jotka todistavat vainajien myo6tavaikutuksen.  Naitd
ilmiditd on monenlaisia, riippuen mediumista ja siitd
lavasta, milla vainajia ilmoittautuu. Yliaistillisesti selva-
nakdinen mediumi heittdd itse silmdyksen henkimaail-
maan, nékee ja kuulee vainagjia ja kertoo istunnossa
lasndoleville ndyistaan; transi- ja fysikaaliset mediumit
taas antavat vainajien joko puhua ja Kirjoittaa kaut-
tansa tai aikaansaada fysikaalisia ilmi6itd mediaalisen
voiman valityksella.

a) Spiritistinen klarvoajansi.

»Selvandkdinen  lukeminen»  (clairvoyant  readings)
mediumin hereilld ollessa on tavallinen spiritistinen
ilmi6. N&in monta tdmmoista ilmiotd syksylld v. 1901
Tukholmassa, jolloin oli mediumina edelld mainitsemani
Mr. A. V. Peters Englannista. Kerron tdssd muistista
yhden tapauksen.

Mediumin oli tapana istunnon kestéessd kéaantya
milloin minkin l&sndolijan puoleen ja kertoa, mitad
henkiolentoja nakyi tdmén laheisyydessa. Kaikki osan-
ottajat olivat tietysti mediumille tuiki tuntemattomia
henkildit4.
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Niinpd Mr. Peters kerran kadntyi erddn herrasmie-
hen puoleen ja puheli tdh&n tapaan:

»Tasséd teiddn vieressdnne seisoo vainaja, nuori
merimies, joka ei hyvin kauan ole ollut henkimaail-
massa . . . Ah, han seisookin teiddn ja tdmén herran
valissa ja viittaa kéadelldén teitd (toista) kohti — hén
on siis luultavasti molempain teidan sukulainen
Odottakaa, hanelld on jotain sanottavaa teille. Hén
sanoo: 'mind olen kylld kuollut ja minun on hyva olla,
mutta en kuollut silld julmalla tavalla kuin luulette.
Tama vield tulee ilmi parin vuoden kuluttua'».

Olin huomaavina herrojen hammaéstyneesta ilmeesta,
ettd tdma tiedonanto teki heihin syvan vaikutuksen,
jonka téhden kiiruhdin toisen puheille istunnon lo-
puttua ja tein h&nelle muutamia kysymyksia.

— Tunsitteko hengen sukulaiseksenne?

— En heti osannut aavistaa, kuka se olisi, mutta
pian ymmérsin, etté se oli veljeni.

— Kuka oli se toinen herra, joka istui teiddn vie-
ressanne?

— Se oli myds veljeni.

— Suokaa anteeksi, ettd utelen. Te naytitte niin
hammastyneeltd . . .

— Mind olen hyvin hdmmastynyt. Katsokaa, mina
ja veljeni tulimme ténne toivossa saada kuulla jotakin
sedéstdamme, joka on kuollut. Sit4 wvarten otimme
mukaamme tdmdn vanhan kultakellon, joka on seté-
vaingamme oma ja jota mediumin olisi pitdnyt psyko-
metrisoida. Mind pidin koko ajan kellosta Kiinni ja
odotin tilaisuutta ojentaa sitd mediumille; tunnustan
myds, ettd setani kuva pyori ajatuksissani. Kun nyt
mediumi  kadntyi meidan puoleemme, otaksuin, etta
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hén rupeaisi kertomaan jotakin sedastd, jonka tdhden
en oitis hoksannut, kuka hdnen kuvaamansa vainajan
henki oli. Mutta kohta kun hén toisti hengen sanat,
ymmarsin  hdmmastyksekseni, ettd se oli veljeni, joka
oli ollut merimies ja jonka kohtalosta emme ole mi-
td4dn varmaan tienneet. Han hdvisi nédet akkid eika
ole sen koommin kuultu; luultavasti han on hukku-
nut. Ja tdssa on juuri kummallinen kohta. Laiva,
jossa han palveli, katosi niinikdan, mutta erddn myrs-
kyn jalkeen I0ydettiin  kerran Jyllannin  rannikolla
poikkirevaisty kasi, jonka sormessa oli sormus. Taméan
sormuksen nojalla tunnettiin - kdsi sen saman laivan
kapteenin omaksi, jonka mukaan wveljenikin oli havin-
nyt. Otaksuimme sentdhden, ettd laiva oli rajahtanyt
ja ettd miehistd oli tilaisuudessa saanut surmansa ...
Nyt kuulitte hengen sanovan, ettei hdn ole »niin jul-
malla tavalla kuollut kuin me luulemme» . . .

Mind ymmarsin  hénen ja hanen veljensda hadmmaés-
tyksen.*)

b) Spiritistinen transi.

Kun tunnemme hypnoottiset ilmidt, on meidan
helppo Kkasittdd spiritistiset transi-ilmiot.  Mediumi
vaipuu kummassakin tapauksessa uneen, joka kum-
massakin tapauksessa osoittaa erilaisia sikeyden as-
teita, vaihdellen letargian puolivalveisesta horrostilasta
mitd raskaimpaan Kkataleptiseen tai somnambuuliseen
transiin. Ero on vain siind, ettd hypnoottisissa ilmidisséa
hypnotisoijana on eldva ihminen, spiritistisissa vaina-

*) En tiedd, onko vainajan lausuma ennustus kdynyt toteen.
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jan henki. Niinkuin hypnotisoijan valta mediuminsa
yli vaihtelee hypnoosin asteitten mukaan, niin vaina-
jankin valta mediuminsa yli vaihtelee jonkun jésenen,
esim. kaden, hallitsemisesta aina téydelliseen mediumin
elimiston haltuunottamiseen saakka.

Koska ndméa transi-ilmiét ovat tavallisia mediumisti-
sia ilmiditd, joista kohta puhumme enemman, ei suin-
kaan ole sanottu, ettd ne aina johtuvat jonkun kuolleen
ihmisen vaikutuksesta; niiden alku on ylipdénsad ha-
ettava ihmissielun ja nékymattdman maailman voimista.
Mutta tapauksia on, jotka ovat suorastaan spiritistisia,
joita ei voi selittdd ilman vainajan myotévaikutusta.

Italialainen professori ja lakitieteen tohtori M. T.
Falcomer tuli vakuutetuksi spiritistiksi, kun han kokeili
erddn kreivitdr B:n kanssa, joka oli automaattinen Kir-
joitusmediumi, s. o. jonka Kkasi Kkirjoitti koneellisesti
mediumin ollessa transitilassa. Professori Falcomer
teki kaikenlaisia kysymyksid ja sai senlaatuisia vasta-
uksia, ettd han tuli siihen johtopdatokseen, ettd »me
tdssa olemme tekemisissad ihmistenkaltaisten olentojen
kanssa, jotka kuitenkin eroavat meistd kaikista ja ovat
itsendisia».*)

Seuraavan tohtori Brittan'in - kokemuksen New-Yor-
kissa, Waterfordissa, kertoo tohtori Dupouy:

»Erdéssd istunnossa, jossa oli I&snd kaksitoista hen-
ked, mediumi John Prosser ylikulkutilassa**) antoi seu-
raavan ilmoituksen:

*) M. T. Falcomer, Fir oder gegen den Spiritismus? Ein
Beitrag von Thatsachen zur endlichen Losung dieses hochwich-
tigen Problems der Psychologie. Deutsch von Feilgenhauer.
Leipzig, Oswald Mutze, 1899. Siv. 44.

**) S. 0. transissa eli horrostilassa.
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— Minua ei kukaan lasndolijoista tunne, mutta mina
tunnen mieltymystd teihin. Olen muuttunut hengeksi
jo kauemmin kuin sata vuotta sitten, olen ollut sotilas
vallankumouksen aikana; olen usein nahnyt Washing-
tonin, jota kohtaan tunnen suurinta kunnioitusta. Neu-
von teitd, personallisen kokemukseni nojalla, eldmaén
jarkenne mukaan ja seuraamaan luonnon suuren kirjan
madrayksia. Kaikki mitd teille sanon on totta. Jos
haluatte ottaa selvan siitd, niin néette, ettd kaikki on
niinkuin olen sanonut. Mind asuin Point-Pleasantissa,
New-Jerseyssd, voitte siis ottaa selvan, onko John
Chamberlain puhunut totta. Olen kuollut perjantaina
15 p:nd tammikuuta 1847, kahdentoista lapsen isana.

»Asia tutkittiin, ja kaikki se mitd n. s. Chamberlain
oli sanonut, huomattiin tarkalleen pitdvan paikkansa.»*)

Amerikkalaisen mediumin, Mrs. Piperin, transi-koke-
mukset ovat herattdneet suurta huomiota sen kautta,
ettd Psyykkinen Seura otti niitd tutkiakseen ja on omis-
tanut niille yli 1,300 sivua selonteossaan. Mr. Bennet
kertoo:

»Selvimpid ja mieltakiinnittdvimpid niist4 lukuisista
personallisuuksista, jotka ovat vdittaneet puhuvansa
Mrs. Piperin kautta, on »George Pelham» (tdma ei ole
oikea nimi). H&n oli nuori, hyvin kasvatettu mies,
joka yhdessé tohtori Richard Hodgsonin, Psyykkisen
Seuran amerikkalaisen haaran Kirjurin, kanssa tutki
Mrs. Piperid. Han menetti dkkid henkensa tapaturman
kautta — ja muutamia viikkoja mydhemmin alkoi tulla
ilmoituksia hanen nimessdédn Mrs. Piperin kautta. T:ri
Hodgson omisti 40 sivua yhdessd selonteossaan

*) Salatut tieteet, siv. 121.
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»George  Pelham-ilmoitusten  historialle».  Niiden vai-
kutusta h&nen omaan mielialaansa T:ri Hodgson méaa-
rittelee seuraavasti:

»Sanalla sanoen, ndma George Pelham-ilmoitukset
eivat ole olleet hetkellistd ja oikullista laatua, vaan ovat
osoittaneet  kaikkia jatkuvasti eldvan ja pysyvan perso-
nallisuuden tunnusmerkkejd, ovat kestaneet vuosikausia
ja kantaneet saman itsendisen jarjellisen olennon leiman,
riippumatta siitd, onko istunnoissa ollut mukana George
Pelhamin ystévid vaiko ei. Kuulin monesta tapauksesta,
jolloin  minun poissaollessani G. P. antoi todellista
apua istujille, jotka eivét olleet hanestd kuulleetkaan,
ja monasti han Ilyhyesti, mutta tarmokkaasti viittasi
asioihin, jotka olivat eldvédlle G. P:lle tunnettuja, vaik-
kei minulla ollut niistd tietoa, ja valistd hén antoi
nditd viittauksia tavalla, joka osoitti, ettd ha&n johonkin
maarin saattoi nahdd, mitd meiddn maailmassamme
tapahtui henkil6ille, joiden onnea ja menestysta elava
G. P. erityisesti olisi harrastanut.»*)

»My6hemmassd saman selonteon osassa t:ri Hodg-
son sanoo puhuessaan George Pelhamista ja muista
ilmoittautuvista olennoista:

»Miksikd uskoni tulevaisuudessa muodostuu, en
tiedd . .. Ehkd muutan kantani pitkittdessani yha edel-
leen néitd tdmansuuntaisia kokeiluja; mutta talla het-
kella minun on tunnustaminen, etten laisinkaan epdile
noiden edelld mainitsemieni, mediumin kautta ilmoittau-
tuneiden olentojen todella olevan niitd henkil6itd, joiksi
itsednsd sanovat, en epéile heiddn jadneen eloon sen
muutoksen jalkeen, jota nimitamme kuolemaksi, enka
heidan vélittomasti antaneen tietoa itsestddn meille »elé-

*) Proceedings, S. P. R., vol. XIII, siv. 330.
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ville» Mrs. Piperin horroksissa olevan elimiston véli-
tyksella.*)

»Ja professori Hyslop Columbian yliopistosta New-
Yorkissa Kirjoittaa Seuran viimeisessa Mrs. Piperid
késittavassa selonteossa seuraavat sanat:

»Jos saan arvostella tapausta omien kokemuksieni
ja muistojeni nojalla, joudun ehdottomasti siihen joh-
topaatokseen, ettd kuolemanjélkeinen eldma sen kautta
on ehdottomasti todistettu.»**)

c) Suora kirjoitus.

Profeetta Daniel kertoo Kaldean kuninkaan kuului-
sista pidoista: »Kuningas Belsasar teki kuuluisat pidot
tuhannelle padmiehellensd ja joi viinida nédiden tuhanten
edessd. . . Juuri silld hetkelld k&vivat niinkuin ih-
misen k&den sormet Kirjoittamaan kynttilan jalan koh-
dalle kuninkaan salin seindn kalkille, ja kuningas naki
Kirjoittajan kaden. Silloin muuttui kuninkaan muoto
ja hanen ajatuksensa peloittivat hénet, niin ettd hanen
lanteensa horjuivat ja hdnen polvensa vapisivat . . .»
(Daniel, V: 1, 5—6).

Tamé oli n. s. suoraa kirjoitusta, koska se ei tapah-
tunut elavan ihmisen fyysillisen kdden valityksell, vaan
nakyméttdman olennon aineistuneen kdden avulla. 1Imi6
esiintyy sangen usein nykyisessa spiritismissd: milloin
henkikasi nakyy, milloin kyna liikkuu aivan kuin it-
sestddn, milloin vain kuuluu liuskiokynén rapina tau-

*) Proceedings, S. P. R., vol. XVI. siv. 405—6.
**) Proceedings, S. P. R., vol. XIII, siv. 242. Koko kertomus
Bennettin kirjasta ,, The Society for Psychical Research”, siv. 49—50.
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lulle, kun esim. kaksi taulua on sidottu yhteen ja kyni
on pantu valiin.

Esimerkkind suorasta kKirjoituksesta, jonka Kirjoittaja
arvattavasti oli vainajan henki, mainitsemme tiri Du-
pouy'n mukaan seuraavan havainnon, jonka on jul-
kaissut Mr. Owen Philosophical Journal'issa 1884:

»Siitd on kaksitoista vuotta, kun ystavieni joukkoon
kuului muuan senaattori Kaliforniasta, hyvin tunnettu
mies, erddn pankin johtaja San-Joséssa. T:ri Knox —
se oli hé&nen nimensi, — oli materialististen oppien
innokas puolustaja. H&n sairastui ja tunsi kuoleman
léhestyvén, mutta kuolema oli hénelle vain ikuinen u-
nohdus. «Tehkd&mme sopimus, tohtori; jos te sielld
ylhdélla tunnette eldvénne, niin te l&hetdtte minulle
sanat: Mind elan viel&a-».

»Kolme wvuotta hénen kuolemansa jalkeen kohtasin
mediumin, jolla oli kyky aineistumisiin; muuten hén
ei ensinkdan tuntenut meitd. Erddssa istunnossa pa-
nin huolellisesti puhdistetun  kivitaulun ja liitupalasen
poydalle. Mediumi pani toisen kéatensa minun kateni
paélle ja toisen poydalle. Me kuulimme silloin liidun
piirtdvén taululle ja huomasimme siihen Kirjoitetun
seuraavat rivit:

»Ystavani Owen, ilmi6t, joita luonto meille tarjoo,
ovat vastustamattomat, ja n.s. filosofi, joka usein tais-
telee tosiseikkaa vastaan, mika vastustaa hénen mieli-
teoriojaan, joutuu lopulta epéilyksen ja epévarmuu-
den laajalle ulapalle. Niin ei ole juuri minun laitani,
jos kohtakin entiset aatteeni tulevaisesta elamasta
ovat taydellisesti muuttuneet; mutta minun harhaluu-
losta vapautumiseni on ollut miellyttdvéd, ja olen on-
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nellinen »voidessani sanoa sinulle, ystavani: Mina elan
viel&.
»Y stavasi
»W:m Knox.»

Kirjoituksessaan huomauttaa Owen vield, ettd medi-
umi ei tuntenut tiri Knoxia, ja ettd pankin henkilo-
kunta tunsi taululla olevan kirjoituksen selvésti t:ri
Knoxin kasialaksi.»*)

d) Aineistuneet eli materialisoituneet henki-
olennot

Synoptisissa evankeliumeissa kerrotaan, kuinka apos-
tolit Pietari, Jaakob ja Johannes, ollessaan vuorella
Jeesuksen kanssa, nadkivat Mooseksen ja Eliaan aineis-
tuneet muodot ja kuulivat heiddn keskustelevan Jee-
suksen kanssa. lhastuneena tastd ndystd Pietari eh-
dotti, ettd jaisivat ainiaaksi sinne asumaan ja raken-
taisivat kolme majaa, yhden Jeesukselle, yhden Moo-
sekselle ja yhden Eliaalle, mutta silloin valopilvi hei-
dat ympéroitsi ja (suora) &&ni kuului, joka sanoi: »ta-
mé& on minun poikani, jota rakastan; kuulkaa hénté».
Tastd opetuslapset niin pelastyivat, ettd heittaytyivéat
pitkdkseen maahan. Vasta kun Jeesus puhutteli ja
kosketteli heitd, he toipuivat ja uskalsivat katsoa ylos;
eikd silloin endd mitaan nakynyt. (Matt. ev. XVII: 1—8).

Raamatun kertomus on siksi elava, ettei meilla ole
mitddn syytad epdilld sen todellisuutta, sitd vadhemmin,
koska samannadkoisia materialisatsioneja tapahtuu nyky-

*) Salatut tieteet, siv. 120—121.
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aikanakin. Useimpien tutkijain mielestd ndmé aineis-
tumis-ilmiét ovat mitd selvimpia todistuksia kuoleman-
jalkeisesta eldmastd, silla vaikka istunnossa-olijat eivat
aina tuntisikaan aineistuneita henkid@ omaisikseen tai
tuttavikseen, on kuitenkin nahtavasti eldvan ihmisen
esiintyminen tyhjasta ilmasta omiansa tekemdadn syvan
vaikutuksen epdilijoihinkin, kun kaikki petos on varo-
keinoilla véltetty. Sen lisdksi tulee, ettd usein tdmmoi-
nen haamu on jonkun eli joidenkuiden istujain kuollut
ystavéd tai omainen, jonka ilmestyminen talla ihmeelli-