Pitéako meidan olla sosialistga?

Jos sosialistiksi voisi sanoa sitd, joka tahtoo, ettel vaaryyttd olis maailmassa, ettei olisi
koyhyytta, ndlkaa eika tautien paljoutta, vaan etté jokainen ihminen tuntis oman arvonsa ja elési
niin onnellisena kuin hanen siséinen ihmisensa myontaa, niin luulenpa melkein, ettel moni ihminen
olis olematta sosidisti.  Silla jos syvennymme omaan itseemme, huomaamme siella
lammintunteisen gjattelijan, joka e muutatahdo, kuin ettéa kaikki olisivat onnellisiaja ettéa rauhan ja
ilon valtakunta levidisi maan pdalla. Moni ehkei ole itsetietoinen tuosta hdnen omassa sydamessaan
piilevastd hyvastd haltijasta, mutta erindisissé eldman kohtauksissa se kylla jokaisella pilkistéa
nakyviin, kansan lapsilla useammin viela kuin n. k. sivistyneilla.  Jos nyt vain yleisesmmin
ymmarrettéaisiin, etta sosialismi e perustu raaan ja itsekkaan eléainihmisen kiukkuisiin vaatimuksiin,
vaan tuon hyvéansuovan sisdisen ihmisemme hiljaiseen kéaskyyn, niin melkeinpa téytyisi kaikkien
myontéd, etté sosialismi on oikeutettu ja ettd he itsekin syddmessaén ovat sosialisteja.

Sosidistin nimi e kuitenkaan ole noin lagjakasitteinen. Tietédkseni silla tarkotetaan
semmoista ihmista, joka ensiksikin on tullut itsetietoiseks siita jarjen jatunteen vaatimuksesta, etté
kaikilla pitdd olla sama mahdollisuus korkeimpaan onneen, ja toiseksi eldméassdan ja teoissaan
ndyttad, ettei hdnen uskonsa ole kuollut vaan elavd. Sosialisti niin muodoin ottaa osaa koyhaliston
taisteluun sortoa ja vaaryytta vastaan ja tekee minka voi tiedon ja valistuksen levittamiseks niiden
kesken, jotka vaeltavat mitk& minkakinlai sessa pimeydessa.

Tamaénlaisia sosidisteja eivét |dheskédn kaikki ole. Varsinkin sivistyneistd monet vihaavat
kuulla koko nimed ja viela useammat varovat véhagkaan sekaantumasta sosialistisiin rettel Gihin.
»TyOvaen vaatimukset ovat jarjettémié jaluonnottomia. Maailma on nyt kerran semmoinen kuin se
on, jaihminen on itsekas. Jos tyomiehet padsevét valtaan, he tulevat menetteleméaén aivan samalla
tavalla kuin herrat nyt, tulevat sortamaan, rikastumaan ja el @maan sorrettujen tyolla. Eiko sitten ole
parempi, ettd yldluokka on vallassa, ylauokka, jolla edes on tietoa ja sivistystéd?»

Noin arvellaan, mutta senkin arvelun syyna on — tietdméattomyys.
on uskovinaan, tai kun joku ylen sivistynyt intelligensiylimys omaksi huvikseen filosofisena
totuutena julistaa, niin epdilemétta olisi oikein, ettd »valta» on ymmarrykseltdan kehittyneimpien
kasissa. Mutta koska suurimmat ihmistuntijat ovat yhta mielta siitg, etté ainoastaan pintapuolinen
arvostelu tekee ihmisestda ymmarrykselld ja puhelahjalla varustetun petoeldimen, jota vastoin
ihmissydamen syvéllinen tunteminen selvasti osottaa, etta jalot virtaukset ovat siina aikaa voittaen
voimakkaammat, pdastddn palkéhastd, kun edellytys oivalletaan vaaréksi. »Valan» e dgis
tarvitsekkaan olla ainoastaan ymmarrykseltdan kehittyneempien kasissd, vaan painvastoin niiden,
joilla kehittyneen ymmarryksen ohella on valistunut sydan. Tastd joudumme suoraan siihen. etta
silla miehelld, joka paraiten tuntee ja tunnustaa inhimillisid tarpeita yleensd, on myds paraimmat
edellytykset muita neuvomaan ja johtamaan. Ja jos kahdesta henkil dsta toinen véittad, ettéa kaikki
on hyva niin kuin se on, tyytykéon kukin osaansa, mutta toinen on sita mieltd, etta pitais
sorrettujenkin saada vapautta ja oikeutta, niin epédilematta jakiméinen, joka kutsuu itsedan
sosialistiksi, osottautuu paremmaks ihmistuntijaks ja diis luonnostaan  soveliaammaksi
kaskynhaltijaksi.

Kieltamatta tapaamme jokapéivaisessa eldmassa ihmisig, joilta tuo hienotunteinen, epaitsekas
min& on miltei nakyméttémiin kadonnut — yksin sosialisteinkin joukossa — kieltaméita ne, jotka
kutsuvat itsedan sosialisteiksi, valistd menettelevét epéviisaasti ja kéyttaytyvét tavalla, joka el ole
omiaan herétamaan kunnioitusta ja luottamusta heidan vihamiehissdan, mutta kuitenkin olemme
mekin epaviisaita ja tiedottomia, jos semmoisten seikkain takia syrjaydymme itse asiasta. Ei pida
arvostella ihmiskuntaa toistojen mukaan eiké erityista ihmisryhméaa sen heikommista edustgjista.
Jos kerran olemme kasitténeet sosialismin oikeaks sydamessdamme, pitdd meidan huoletta uskoa
sen asiaan ja uskoa, etta nekin sosialistit, jotka elvét vastaa ihanteitamme, olisivat paremmissa
olosuhteissa toisenlaisia, niin, ettd heidan puutteellisuutensa juuri riippuvatkin olevien olojen
puutteel lisuuksista.



Kaikki puhe tydvaen luonnottomista vaatimuksista on ylpeén tyhméa viisastelua. Tyovaki el
vaadi muuta kuin mitd oman itsensd tuntemiseen herdnnyt ihminen aina vaatii. Onnen
tuhatvuotinen valtakunta on aina vakkynyt ihmiskunnan jaloimpien henkien silmissa ja
vaistomaisesti ihmiskunta sitd aina on tavotellut. Etta se meidan paivindmme tuhansien mielessa on
paljaasta unelmasta muuttunut selvasti tajutuksi ihanteeksi, johon horjumatta saattaa uskoa, el voi

heidan ilonsa ainoana héiritsijand on vain se tieto, etteivat kaikki ihmiset viela ole unestaan
havahtuneet, etteivét kaikki vield ole — sosialisteja

P.E.
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