VAINAMOINEN JA KRISTUS

Pekka Ervastin esitelma 12.3.1933

Kristus ja kansallishatia -esitelmassad viime sunnuntaina
koetin esittéd, kuinka meidan Suomen kansallishaltiamme, jota
moiseksi, kuinka han oli akuaan yksi Suomen heimon
yksiloistd, joka aivan erikoisesti tahtoi rakastaa ja auttaa tata
heimoa ja kuinka han sitten erindisten pyrkimysten ja ponniste-
lujen avullatuli nostetuksi enkelijarjestoon ja kuinka han sitten
sai tehtavakseen varjella ja johtaa tétd Suomen kansaa semmoi-
sena erikoisena Suomen heimon edustgjana. Téhan Suomen
kansaan, téhan Vanamoisen johtamaan valtakuntaan, jos niin
sanoisimme, epdileméttd myoskin kuului joitakin muitakin kuin
ainoastaan meidan Suomen maan kansamme. Tulimme viime
sunnuntaina esitelméassani  kohtaan, jossa sanoin, ettd nyt
tahdon kertoa erddstd huomattavasta asianhaarasta, ja se jai nyt

nyt nimella Vainamoinen ja Kristus, koska nyt juuri néemme,
kuinka VV&indméinen tuli itseasiassa ldhelle Kristusta.

Tahdon sitten mychemmin tassa esitelmassani kertoa, miten
se tapahtui, mutta nyt ensiksi tahdon vain todeta, ettd kesina
1917, -18 ja -19 minulle aivan erikoisella tavalla selvisi asia,
josta en ollut niin selvilla ennen, ettd Vanamoinen Suomen
kansallishaltiana oli antanut itsensd Kristuksen palvelukseen.
Han oli sis tullut, jos niin tahdomme sanoa, kristityksi. Ei
Kristityksi misséén jokapdivéisessa, dogmaattisessa merkityk-
sessq, vaan kristityksi siina merkityksessa, ettd han tahtoi
seurata Kristusta, tahtoi seurata Jeesus Kristusta silla tavalla
kuin Jeesus Kristus itse tédlla eldessddn maanpadla oli



neuvonut ihmisia hanté seuraamaan. Jeesushan aina sanoi, etta
se e ole mitddn, jos huutaa hantd Herraksi ja Mestariks,
emmeka kuitenkaan tee, mité han k&skee. Ainoastaan semmoi-
nen ihminen on todella hdnen seuragjansa ja todella hénen
ystavansg, joka tekee, mita hadn on kaskenyt, joka ennen
kaikkea tietéd, mité han on kaskenyt, silla kuinka me voismme
tehda ja eldd Jeesus Kristuksen kéaskyjen mukaan, jollemme
tiedd, mitk& ne kaskyt ovat. Kristikuntae sitatiedd, yleensa ja
yleisesti katsoen. Poikkeustapauksia on tietysti aina. Saattaa
olla joku kirkko ja seurakunta tassa kristikunnassa, joka tietda,
mitd Jeesus Kristus on opettanut. Mutta yleisesti katsoen
voimme sanoa, etté kristikunta on sangen tietamaton Jeesuksen
opetuksista.

Minun taytyy tassid omasta kokemuksestani mainita esi-
merkki, joka selvasti todistaa taman. Me tieddmme nyt, me,
jotka olemme tutustuneet evankeliumeihin, me tieddmme, etta
Jeesuksen ensimméinen kasky vuorisaarnassa on: ,Ala vihastu,
dla suutu“. Kun min&olin lapsi, olin erikoisen altis suuttumuk-
selle. Minulla oli arvatenkin erikoisen tulinen veri, eteldmaa-
lainen veri, joka e sietanyt mitdan vastahakoista, e mitdan
vaaryytta. Kun nain vaaryytta tehtavan itselleni tai toiselle, niin
julmistuin ja suutuin. Kukaan e milloinkaan minulle mitéan
sanonut. Ei koulussa opetettu, ettd suuttuminen olisi mill&dn
tavala kielletty. Sitd saatettiin pitéd rumana, se e ollut
erikoisen kaunista, e oikein hienoa, mutta e kukaan tiennyt,
etta suuttuminen olis mitéén ihmiselle erikoisesti véaraa tai
semmoista, jota hdn e sais tehdd Han e saa suuttua ja
vihastua, jos héan tahtoo ollaihminen. Sita el kukaan tiennyt ja
el kukaan siis voinut sita minulle opettaa.  Péinvastoin néin,
kuinka ihmiset ymparillani, puhumattakaan lapsista, loukkaan-
tuivat ja suuttuivat ja kiivastuivat. Se oli niin tavallista silloin,
niin kuin se on epéilemétta aina ollut jaon viel&in. Ei kukaan



pannut siihen mitéén erikoista merkitysta ja huomiota. En
minakaan tietysti lapsena liioin ymmartanyt mitéén. Ei minulla
ollut elossa ditig, joka olisi siind suhteessa epéilemétta voinut
ohjata ja auttaa asioita. Min& olin siis kauhea suuttumaan.
Olin ditten neljatoista vuotias, kun kerran taas kauheasti
suutuin, ja merkillistd oli, etta silloin jo panin merkille —
luultavasti moni ihminen on voinut huomata sen —, etta itse
tahdoin noin, ettd minun nyt pitéd suuttua. Nyt on vaaryys
tapahtunut, ja nyt sitéa taytyy suuttua. Oli kuin olisin veivannut
jotain itsesséni ja pé&dstanyt jotain auki, niin se pani koko
olemukseni véareilemédan ja adtoilemaan. Ei ollut mikdan
konsti suuttua. Silloin siis olin neljétoista vuotta.

Y htékkia kuulin &anen. Ei se ollut kukaan téssa ulkonai-
sessa maailmassa, vaikkakin se &ani kuului aivan korvani
juuressa.  Kuulin hyvin lempedn, mutta samalla mahtavan ja
kaskevan danen: ,Mitad varten sind suutut? Ei sinun tarvitse
koskaan suuttua. Vihastuminen on aivan turhaa. Siita eivét
asiat parane. Et silla maailmaa paranna, etka itsedsi.“ — Nuo
sanat toivat silloin sieluuni merkillisen riemun ja rauhan
tunteen, ja mina ndin siind silmanrépayksesss, etta turha on
suuttua.  Ei ole mitédn merkitysta silla, ettd suuttuu. On
ihmiselle luonnollisempaa ja parempi, ettd han Sdilyttéa
tyyneytensa. Se oli niin suggestiivinen tuo &ni, sen vaikutus
oli niin suuri, ettd minun taytyy sanoa, etta e olis tullut
kysymykseen seuraavan kymmenen vuoden aikana, etta mina
ikina olisin suuttunut. Vaikka ennen olin aivan suuttumuksen
vallassa, niin nyt osasin taydellisesti hillita itseéni, niin etten
mill&an tavalla syddmessani suuttunut, enka ulkonaisesti, vaan
aivan osasin hillita itseéni, ja se johtui vain Siita, etta tunsin
heti niin suurta riemua, kun se ihmeellinen &ni oli sanonut
minulle, ettei tarvitse koskaan suuttua.



Sitten vasta noin nelj& vuotta myohemmin sain tietéa, etta
se oli Jeesuksen kasky. Mina olin jo ylioppilas, kun sain sen
tietdd. Ei kukaan ollut minulle sitd ennen sanonut. Mina elin
kristikunnassa, kavin lapsena kirkossa, kuuntelin  hyvin
hartaasti, ja olin yhteen aikaan hyvin uskonnollinen. Ei kukaan
osannut Sité sanoa, etta Jeesus oli kieltdnyt meita vihastumasta.
Eihan han ole tarkoittanut silla mitdan leikkia. Mind kaannyin
avan kuin hengessani kokonaan pois t&std kristikunnasta.
Minusta se oli niin &retonta humbuugia, niin ihmeellista
petosta, etta kristikunta ja kaikki sen kirkot nimittivat itsedan
krigtillisksi ja ihmiset kutsuivat itseddn kristityiksi, ja eivét
kuitenkaan tienneet, mitd Jeesus oli opettanut. Koulussa
saimme panvastoin kuulla jostain aivan erikoisesta vihasta ja
vihastumisesta, joka suorastaan oli oikeutettua, se oli teologi-
nen viha. Viha on viela pajon enemmén kuin suuttumus.
Taytyy vihata, sanottiin koulussa, ihan jumaluusopillisella
tavalavihata. Taytyy vihata niitg jotka tahtovat esittéa véarda
oppia. Mina huomasin, ettd Jeesus olis siis ensimmainen, jota
tama teologinen viha olis kohdannut. Jos kirkon kaikki
ruhtinaat ja papit pysyvét omissa dogmeissaan, niin silloinhan
heidan taytyy vihata Jeesusta, joka on opettanut péinvastaisia
asioita kuin mitd he opettavat. Sentdhden tama oli minulle
hirmuinen her8ymys ja yllétys.

Véanamoinen oli tullut todellisella tavalla kristityksi. Hén
tahtoi seurata Jeesusta Han tahtoi siis vaikuttaa kansaansa
niinkuin Kristuksen apostoli, han tahtoi inspiroida kansansa
kulkemaan Kristuksen jadljissa. Ja ero on hyvin suuri. Se oli
todella suuri herdymys Véainamoiselle, kun hén ymmaérsi, mita
Jeesus Kristus oli opettanut. Han oli aivan kasvanut ennen
monen, monen inkarnaation akana ihmisena siihen kasi-
tykseen, ettda miehinen tunnusmerkki on uljuus ja rohkeus ja
voiman kayttd. Sentédhden hé&n esimerkiksi osasi kéayttda



miekkaa vihollista vastaan. Han oli aivan el&ytynyt siihen
maailmankatsomukseen, ettd kansat ovat toistensa kanssa
vihamiehig, taikka saattavat olla, talkka ovat kuin olojen
pakosta. Kansat elvét kaikki tahdo mahtua té&nne maanpadlle,
ja sentéhden ne valloittavat toistensa maita ja sortavat toisiaan.
Véanamoinen oli gis tottunut gattelemaan, ettd miehen
korkein kunto oli juuri tdm& miekan oikea kayttd kansan ja
kaiken oikean ja hyvan puolesta. Kaikki ne, jotka evét
tahtoneet antaa minun kansani €& rauhassa, levita niinkuin se
tahtoi, kaikki ne semmoiset olivat vihollisia, ja heitd vastaan
piti siistaistella, heidét piti voittaa.

Niin oli V& namoisen maailmankatsomus aina ollut, ja kun
Véandmoinen sitten sai oppia tuntemaan Kristuksen opin, kun
Vainamoinen istui Kristuksen jalkojen juuressa, niinkuin
voismme sanoa, niin silloin hén n&ki muistissaan noin, etta
kun hén akasemmin tutki ruhtinasmysteerioita erdassa
inkarnaatiossa ennen Kristusta kylld, mutta véhan ennen
Kristusta, niin han kylla kuuli puhuttavan suuresta Buddhasta,
itdmaiden suuresta Buddhasta, ja oikeastaan nekin mysteeriot,
joissa han oli oppilaana, olivat buddhalaisia hengeltdan. Niissa

opetettiin, niinkuin Buddha oli opettanut, etté viha e koskaan

moinen, taikka se yksilo, jota olemme nimittdneet Vanamaoi-
seksl, tuntenut sisassdan merkillista vastakaikua. Han gjatteli:
,1amapd on merkillistd. Mind en ole uskonutkaan miekan
voimaan niin paljon kuin sanan jatiedon voimaan.“ Han tuns
sisdsséan silloin, ettd hanen sydamessdén oli jotakin, joka
kammoi vakivaltaa ja miekkaa ja joka rakasti taas sita valtaa,
jonka ihminen saavuttaa, kun hén voittaa itsensd. Han saavut-
taa silloin valtaa, mutta aivan vékivallatonta valtaa sanoissaan,
teoissaan ja esintymisessaan, semmoista valtaa, joka el

turvaudu aseithin. Va@inamdinen oli tdman ymmaértanyt silloin



noita ruhtinasmysteerioita tutkiessaan, ja han oli ollut iloinen
siitd. Mutta han e ollut ymmartanyt viela sitd koko |agjuudes-
osannut silloin ndhda ja ymmartda, etta silla Buddhan opilla
olis mikdan suurempi kantavuus, etté se olisi ollut kéénteente-
kevé ihmiskunnan historiassa.

Kuten tieddmme, niin se olikin juuri valmistavaa tyota
Buddha valmisti tietd Kristuksellee Nyt voi tuntua noin
melkein ihmeelliseltd, ettd Buddha itse asiassa selvemmin
opetti, etté el pida kayttda aseita esimerkiksi. Buddhan oppi oli
selvempi sota-asioissa. Alussa e Buddha ottanut ollenkaan
sotilaita vastaan opetudlapsipiiriinsd. Ei kukaan saanut tulla
buddhalaiseksi, joka oli sotilas. Sitten Buddha muuttui ja
ymmarsi, etta ihminen on eroitettava ammatista. Han otti sitten
my6hemmin sotamiehidkin vastaan opetuslapsikseen. Buddha
opetti siis erikoisen tarkasti vékivataa vastaan. Taas kun
gattelemme Kristusta, niin moni sanoo, ettd eihan Jeesus
Kristus alvan selvasti opettanut, ettd e saa sotia. Péinvastoin
on koko kristikunta sotinut niin kauheasti. Ei koskaan ole
missaan niin sodittu kuin kristikunnassa, ja niin suurellainnolla
jainnostuksella. Eihén Jeesus Kristus opettanut sotaa vastaan.
jatienraivagja, Buddha, oli téta erikoisesti painostanut. Mutta
kuitenkin on my6s Jeesus Kristus sen selvasti opettanut, kun
tutustuu hdnen oppeihinsa, kaskyihinsg, kun tutustuu hanen
henkeensi.

Kristus oli kdanteentekeva tapahtuma ihmiskunnan histori-
assa.  Kristus oli jumalalinen inkarnaatio. Kristus muutti
maailman kulun. Han muutti historian, ja sentdhden hénen
tekonsa, hédnen eldménsa, hanen esiintymisensa ja olemisensa
oli vield suurempi, merkillisempi kuin hanen sanansa, toisin
sanoen emme paase aivan selville hanen opeistaan ja sanois-



taan, jollemme paése yhteyteen hdnen pyhén henkensa kanssa.
Han oli itse niin suuri okkultinen todellisuus, ettd han muuitti
maailman. Sentdhden meidan téytyy tulla hanen henkensa
yhteyteen oikein ymmartddksemme, tgutaksemme, ettéd Jeesus
Kristuskin opetti samaa kuin Buddha ja samalla vield enem-
man. Silla Jeesus Kristus opetti ja naytti, ettd Buddhan
opetukset valmistivat sitd suurta muutosta nékyméattomissa,
jonka Kristus sai aikaan, ndkyméttbmassd ensin ja Sitten
vahitellen tassa nakyvaisessa maailmassa. Taman Vanamoi-
nen ymmarsi.

Véanamoinen ndki juuri taman, silla tdma asia on kylla
selvempi ymmartéd nakyméttbmassa maailmassa, kun kerran
on siind kotonaan, kun e ole personalisen ihmistgjunnan
rgjoittama. Jos joku meista hyppais nakyméttomadn maail-
maan ja sdilyttéis taman personallisen tgjuntansa eika se olisi
okkultisesti kyllin kehittynyt, niiln me emme mitéén siella sen
erikoisemmin nakis emmekd ymmaéartas. Me emme vois
ymmaértéa eldman hengestd sen syvéllisemmin personallisella
taunnallamme kuin tddll&kaén. Panvastoin, jos sielé jou-
tuissmme yhteyteen eldméan suuremman todellisuuden kanssa,
niin me saisimme aivan kuin jonkunlaisen sielullisen halvauk-
sen, me melkein kuolismme sielullisesti. Niinhdn on sanottu-
Kin, niinkuin muistatte, ,néhda Jumaa ja kuolla“. Jos ei
nimittain osaa Jumalaa néhda, néhda totuus yhtakkia, se kylla
silloin tappaa meidédt, jos emme ole tassd tgjunnassamme ja
personallisuudessamme valmistaneet itsedmme. Sentdhden ei
meille olisi mitddn hyotya siitd, jos meidéat akkia temmattaisiin
nakyméttomaan maailmaan ndkemaan, miten asiat ovat,
jollemme ole itsedmme valmistaneet. Sentdhden meidan
eldmdmme kuoleman jakeen e koskaan mene pitkaa matkaa
personallisuuden ulkopuolelle. Silloin kun se alkaa menna
taivaissa suurellavoimalla, niin personallisuus kuolee.



nen olento, joka oli aivan personallisuudesta luopunut. Han ei
ollut mikéén inhimillinen personallisuus. Héan oli kylla ollut
inhimillinen yksilé. H&n anoastaan riemuitsi ja ymmarsi
enemman, kun han paési suurempien totuuksien yhteyteen.
Hén saattoi ndhda selvasti, ettd ihmiskunnan historia on kdynyt
jonkun ahtaan portin lavitse Jeesus Kristuksen ilmestymisen
kautta ja nyt me kuljemme hitaasti mutta varmasti kohti
suurempaa tulevaisuutta.  Sentdhden Vanamaoinen on, niinkuin
sanottu, pitanyt Kristusta silmiensi edessg, Kristus-ihannetta ja
Sita tulevaisuutta, jota han toivoo Suomen kansalle ja Suomen
heimolle. Siihen siséltyy silloin niin tarkednd kohtana juuri tuo
oppi, jos niin voisin sanoa, vé&kivalasta luopumisesta, sis
sodan voittamisesta kulttuurin avulla

Nyt voimme kysya, niin kuin mindkin kysyin, milla tavalla
Vainamoinen joutui kosketuksiin ndiden asioiden kanssa
Meidan e pida gatella, ettd ndkymattdmassa maailmassa olisi
paljon helpompi kuin tassa nakyvaisessi ottaa kaikesta selvéa
jajoutua jos minkal aisten asioiden kanssa yhteyteen. Péinvas-
toin, nékyméttdmassa maailmassa se on valkeampaa. Tadlla
me voimme esimerkiksi matkustaa toiseen maahan ja tutustua
sen sivistykseen. Me voimme t&all& oppia eri kielia ja lukea
erilaista kirjalisuutta. Me voimme t&alla ensin kuulla jostain
vihitysta ja lahtea sitten hdnen opetuksiaan kuulemaan ja me
voimme silloin mydskin torjua kaikkea ja me voimme tuntea
sisassdmme, ettemme vélita niistd asioista, emme vdlita noista
opetuksista. Me olemme vapaat tekemaén, miten tahdomme.
Nakymaéttomassa maailmassa @ ole aivan niin. Siella el ilman
muuta voi katsella, vaikkakin ndkyméttbmassa maailmassa on
juuri enemman asioita auki meidan katseellemme, mutta me
emme voi katsellasitd, mik& on meille vierasta, se pysyy meille



syyta gatella buddhalaista e @aménihannetta joksikin ihmisel&
man laiksi. Han e osannut sitd tehdad ilman muuta. Hén ei
sela ndkyméttdmassd maailmassa ilman muuta joutunut
kosketuksiin Jeesus Kristuksen kanssa, vaan se tapahtui
erikoisen tapahtuman kautta.

Mindkin olin sitd miettinyt ja kysynyt, mutta olin van
saanut ikaénkuin semmoisen vastauksen, etta ,kylla tuo asia
itsestddn selvidd, kun on ailka. Ei sinun tarvitse sité urkkia.
Sitten tapahtui pieni tapahtuma (tama on kuin satu tai anek-
dootti). Minulla on eras idkas ystdva toisessa kaupungissa
tédlla Suomessa ja vuonna 1920 syyskuussa ldhdin hanta
katsomaan. Mina en ollut hantd kovin kauan tuntenut ennen
sitd, mutta meista oli kuitenkin ennéttanyt tulla ystavat. Me
olimme panneet yhteistyon alulle. Mina menin hanta nyt siis
katsomaan. Me l&hdimme sitten yhdessd erd&nd kauniina
syyskuun iltana kdvelemdan. Meidan kanssamme oli erés
toinenkin meikdanen hyva ystavg, tais olla kaksikin. Han on
muuten nytkin t&8lla mukana. Me kéavelimme giis, ja hautaus-
maa on myds Siind maessa, jota kuljemme. Sitten tuo vanha
ystavani rupeaa kertomaan, etta hénella oli tassa kerran hyvin
kummallinen tapaus. Han oli erdana iltana kulkenut t&t& samaa
tietd hautausmaan ohi ja silloin dkkia kuullut puhetta, hyvin
danekasta puhetta. Han oli pysdhtynyt katsomaan, mutta e
ollut néhnyt mitdan. Se puhe tuli [8hemmaksi, ja han ymmérsi,
etta kaks olentoa puhui keskendnsa. Nakyméttomia ne olivat
fyysilliselle siimélle. Nama kaks olentoa seurasivat hanta ja
puhuivat hyvin &anekkaasti, mutta sitten akkia hapyivét.
Ystavani oli ollut koko lailla ihmeisséén, silla han e ollut
ymmartanyt heidan puhettaan. — Télla tavalla kertoi ystavéani
kulkiessamme taman hautausmaan sivuitse. Ja silloin mina
samala nan jotain, mind sain vastauksen yhteen kysymyk-
seeni. Mina en aivan heti kertonut, mita nain, mutta kysyin



sitten hetken kuluttua ystavétani: ,Puhuivatko ne tdhan
suuntaan?“  Sitten mina matkin jotain puhetta. Ei se ollut
mitéan kieltd, mutta matkin jotain kieltd, jota en nyt osaa
matkia. Se ki€li, jota matkin, oli jonkunlaista vanhaa heprean
tal aramean kieltd. Kohta ystdvéni vastas minulle: ,Se oli
aivan tuohon suuntaan.“ Eihan han tietysti mitéén sanaa
muistanut, ja mina rauhoitin hantd ja sanoin, etten minakaan
mitddn sanaa osannut. Puhuivatko ne téhan suuntaan? Han
sanoi, ettad ne puhuivat juuri sithen suuntaan. Hyva on, mina
sanoin. Tama on hyvin merkillinen asia, mind sanoin, ne ovat
kaks deevaolentoa. Ne eivét ole ihmisid eikd vaingjia, vaan ne
ovat kaks deevaolentoa, kaks enkeliolentoa, jotka ovat
Palestiinasta kotoisin, jotka ovat ennenmuinoin olleet siella
Palestiinassa. He kuuntelivat Jeesus Kristuksen opetuksia,
puheita ja saarnoja ja liittyivdt hanen opetusapsikseen.
Tuommoinen suuri opettaja ja vapahtgaolento puhuu mydskin
aina nakyméttomille olennoille €li siis enkeleille, jumadlille ja
haltioille ja kuollellle vaingjille. Nanhan aivan nimenomaan
kerrotaan Buddhasta. Nyt oli Jeesuksen opetuslapsiksi liittynyt
m.m. ndma kaks deevaa, ndma kaks haltiaolentoa. Kun
Jeesus sitten |ahetti opetuslapsiaan ympéri eri paikkoihin, niin
han sanoi nélle kahdelle deevalle, ettd heidan on léhdettava
pohjoiseen, siihen ja sithen maahan.  Sitten Kristuksen
kuoleman jdkeen jolloin kulloin néma deevat muuttivat ténne
Suomeen ja saivat asua téalla ja vaikuttaa t&8ll & nakymattomis-
s& Hedan erikoistehtdvansa oli, kun Vainamoinen tuli
nen tietysti oli heti tietoinen ja lahti tarkastamaan kaikkia
alamaisiaan, siis toisin sanoen vaingia, enkeleitd ja jumalia,
jotka kuuluivat hanen piiriinsg, ja silloin nama deevat, jotka
olivat Palestiinasta ja jotka olivat Jeesuksen opetuslapsia,
savat tilaisuuden kertoa Kristuksestas Tama oli suuri apu



Vanamoiselle, ja sen perastd han tietysti istui Jeesuksen
jalkojen juuressa.

Nan mind selitin tuossa kulkiessani ja tunsin, etta tuo
vanha ystavani oli hyvin tyytyvdinen. Han naytti minulle
kaikki, mita hdnen Mestarinsa oli sanonut ja mita han oli
ndhnyt ndkyméattomassd maailmassa. Nyt tuo ystévani néytti
minulle yhden paivan muistiinpanot. Ne oli kirjoitettu noin
kuukaus aikaisemmin. Tuohon muistiinpanokirjaansa hén oli
kirjoittanut, ettd han oli erikoisesti kysynyt Mestariltaan, etta
mitd nuo olennot olivat ja mita ihmeellistd kieltd ne olivat
puhuneet, ja silloin Mestari oli vastannut: odota, kunnes Ervast
tulee sinulle selvittdmadan. — Tama oli todella kuin ihme, mutta
se on erittdin tavallista okkultisessa maailmassa.  Tammoaista
kylla tapahtuu ja silloin tietysti kyseessdolevat henkil 6t tulevat
iloiseksi, kun he saavat kuin jonkunlaisen vakuutuksen siitd,
eftd asiaon oikein.

Vainamdinen oli kylla tehnyt pienia yrityksia silloin ta-
[6in, ja minun kokemukseni eivét ole muuta kuin pari yritysta
talla vuosisadalla. Ensimmaisella kerralla en edes tiennyt, etta
seoli Vanamadinen, silla en tiennyt mitdén kansallishaltioistaja
semmoisista. Se oli vuonna 1905. Se oli siis silloin, kun oli
n.s. suurlakko. Se oli silloin kuin Vainamaoisen puolelta yksi
yritys, joka onnistui. Vanamoinen nimittéin erikoisesti silloin
tahtoi, etta voitettaisiin henkisesti, ainoastaan sanan ja hengen
avulla, elkd miekalla, voitettaisiin semmoinen vamistava
vapaus, suurempi itsendisyys. Tama henkinen voitto oli
ainoastaan mahdollinen sen kautta, etté silloin Suomen kansa
Kieltaytyi itse mitédn vakivaltaa tekemastd. Tammoiset asiat
ovat tietysti hirmuisen vaikeita ja kuinka voi odottaa, ettd yksi
kansa, jossa on kaikenlaisia elementtgd, ettd se vois jollain
ratkai sevalla hetkella kieltaytya vakivaltaa tekemastd, mutta on



myo6skin vanha eldman laki semmoinen, ettel tarvitse kaikkien
yhdessa kansassa olla tietoisia asiasta. Mutta jos on, niinkuin
vanhassa testamentissa kerrotaan, vaikkapa van 50.000
vanhurskasta, niin voi pelastus tulla  Jos on joku joukko
ihmisig, jotka henkisesti kasittéavat jonkun asian, niin silloin
voidaan kylla sen heista lahtevan henkisen voiman avulla hillita
jatatuttaa toisia ihmisia Nyt oli vuonna 1905 Vaindmoisella
kéytettavdan siks paljon yksmidlistd henkivoimaa, etta han
todellasa kaiken verenvuodatuksen estetyksi.

Mina en nyt voi tammoisessa julkisessa esitelmassa kertoa
mitédn detaljeja, mutta mind voin sanoa, etta se asia on minulla
tiedossa. Tiedan, ettd oli niin, ettd henkiselta taholta voitiin
saada asiat menemddn rauhallisesti. Sen nojala Véana
moinenkin tuli iloiseks ja agatteli, vaikka han ehka el voinut
téydellisesti uskoa, mutta gjatteli ainakin mahdollisuutta, etta
viela vois niin tapahtua eteenkinpéin. Yhtena hetkend han
riemastuksella gjatteli, etta kukaties on hetki lyonyt, jolloin me
voimme astua Euroopan ndyttamolle ja pelastaa koko maail-
moinenkin rupes epalemaan, ettd voisko nyt meidan kan-
samme viela mihink&dan kyetd, voisko se nayttaa tietd Euroo-
pan toisille kansoille. Kuitenkin kun aika léheni kriitillista
yrittdd, jos vield sentédn oliss yksimielinen joukko Suomen
kansassa, joka ymmaértéisi, mikd &areton tilaisuus heille
annetaan nyt, kun maailmansota loppuu. Nyt me voisimme
pelastaa maailman. Me voisimme nayttéd maailmalle, etta
vakivallassa e ole mitddn voimaa. Tama oli kuin hetkellinen
riemastus Vanamaiselle: olisko hetki lyonyt? Mutta se el
ollut lyonyt. Min& en t&ssa yhteydessi voi kertoa yksityiskoh-
dista, mutta mind sanon vain, ettd taas tiesin, kuinka asiat



olivat, ja nyt talla kertaa paljon selvemmin kuin ennen. Nyt
minajo tunsin Vanamoisenkin.

Véanadmoinen olis tahtonut, ettd olisi joukko, joka olis
aivan selvasti tiennyt, ettd nyt e pelasta Eurooppaa mikadan
muu kuin rakkaus. Jos me voisimme rakastaa, jos me voisim-
me olla yksmielisia hyvyydessamme, silloin voismme
pelastaa Euroopan. Mutta se ei k&ynyt. Se oli sangen merkilli-
nen huomio, ettd edellisella kerralla vuonna 1905 se, mika
meissa oli miestd, totteli naista, miehet tottelivat véhan naisten
hyvia, naisellisia inspiraatioita, mutta toisella kerralla vuonna
1918 se, mik& meissd on naista, totteli miestd, miehet ottivat
johdon késiinsa ja kaikki meni hullusti. Vanamadinenkin teki
sen havainnon ja huomion, niinkuin jokainen voi tehds, etta
henkisesti katsoen e nyt enda pitdis olla valtaa miesten
itsekkyydella ja raakuudella, vaan se aika sais olla 1&hellg,
jolloin naisten luonnollinen hyvyys, rakkaus, 18mpo ja hellyys
pédsee oikeuksiinsa. Se on ainoa, joka voi maailman pelastaa.
Miesten kova, sydamettn oikeudentunto el pelasta. Taytyy olla
mukana naisen helléd jalemped kasi.

Se nainen on meissd jokaisessa, niinkuin mies on meissa
jokaisessa. Miestd on enemman etualalla miehissé ja naista
etualalla naisissa.  Mutta se on naisten suuri erehdys, jos he
antavat arvoa anoastaan itsekk&dle vékivalale. Ennen
maailmassa saattoi olla pakallaan, ettd naiset jumaloivat
miehissa heidan véakivaltaisuuttaan ja heidén rohkeuttaan ja
komeuttaan, mutta se e ole endd pakallaan, & sisdisesti
katsoen. Naisten pitdisi nyt kdantda mielensa toiseen suuntaan
jatehdaitselleen toinen kuva miehesta ja hénen uljuudestaan ja
rohkeudestaan ja sankaruudestaan. Taman Vainamoinen hyvin
selvasti huomasi, ja voimme melkein leikillisesti sanoa, etta jos
hadn hieman kadotti uskonsa miehiin, niin hénen uskonsa
naisiin taas lisééntyi. Han ndki, etta naisissa on toivoa. On



toivoa Siitd, ettd naiset oppivat ymméartdmadn oman pohjim-
mai sen ja syvimman luonteensa, etta he oppivat tietamaan, mita
aiti on ja mita tyttd on, miké& on todellinen nainen. Silloin he
samalla kuin tulevat tuntemaan todellisen naisellisen itsens4, he
luovat itselleen oikean kuvan siitd miehestd, joka vastaa téta
naista, tétd uutta, hienoa tulevaisuuden naista. Silloin he
diteind kasvattavat noita uusia miehia

Emme voi yht&kkia loihtia maailmaa puhtaaksi, emme voi
yhtékkia tehdd miehistd, jotka ovat luonnostaan raakoja ja
vékivaltaisia, emme voi yhtdkkia tehda heista kaikista oikein
rauhallisia ja kesyj& olentoja, silla sitdhan on miehen itsensdkin
asioita, mutta tie kuitenkin kulkee silla tavalla téssa ihmiskun-
nassa, ettd nainen ottaa vastaan pyhan hengen ja sitten han
synnyttéd pojan, jota han voi kasvattaa pyhassd hengessa.
Vainamadinen on silla tavalla téélla Suomen kansassa asettanut
toiveensa naisiin.  Sehdn merkitsee tietysti myoskin miehiin,
silla hén toivoo, ettd miehet tulevat oikein miehiksi, toisin
sanoen siisihmisiksi.

Véandmoisella on itseasiassa erinomainen auttaja nakymét-
tbméssa maailmassa ja kaikilla, jotka siihen suuntaan tahtovat
tyotd tehda Se on madonna, Jeesuksen &iti. Katolinen
kirkkohan palvoo kovin madonnaa. Se on Jeesuksen é&iti, joka
on myoskin enkelimaailmassa. Han on vahan samanlaatuinen
olento kuin Va@nadmoinen. Han liittyi myodskin enkeleiden
joukkoon ja on kakkien Jeesuksen seuragjien, todellisten
uskovaisten henkisend yhdistgdna. Han aivan kuin |ahettéd
sitéa pyhda henked, joka Kristuksesta lahtee, kaikille ja auttaa
1hmisi & hadassa pyhda henkeé saamaan.

Tammoinen puhe on tietysti hirmuisen kompel 68, kun me
koetamme fyysillisilla kasitteilla tuoda esiin jotain, joka on



nakyméattomassd maailmassa, joka on aivan henkistd, aivan
semmoista sisdistd, voimaperdistg, nakyméatonta laatua.
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