KRISTUS JA
KANSALLISHALTIA

Pekka Ervastin esitelmé& 5.3.1933
Kaevalan viimeisessa runossa kerrotaan kuinka Vanamoi-
nen vaistyi Karjalan kuninkaan, Marjatan pojan tieltg, ja koska
yleisesti ollaan sita mielt, ettd Karjalan kuningas on Kristus,
niin talla ymmarretéan, etta pakanuus giirtyi pois Suomesta
kristinuskon tieltd. Vanhan halitsijan tuli vaistya uuden gan

teilta —. Mutta Vanamoisen jaahyvéissanoissa on huomattava
kohta, kun hén lauloi nuo sanat, joita niin usein toistetaan,

e kuuta, aurinkoa, eikdilmaistailoa.”

Téssa viimeisessi runossa e sanota Vanamoisen menevan
johonkin toiseen maahan, yli merien, vaan: ,yléhisin taivaisi-
hin, aasihin maaemihin“ (tarkoittaa kai maailmoihin) — siis
[aht6 oli mystillista. Kun tuli uusi usko, uusi johtgja.

Mutta laulgjat eivét ollenkaan niin gjatelleet, he eivét gatel-
leet, ettd tama oli vertauskuvaa, kristinuskon ja pakanuuden
taistelua. — Lonnrot kertoo: Vaindmoinen siirtyi nakymétto-
ma&an maailmaan, taivaisiin ja siella Vanamoinen yha viela
eldd ja sielta vield kerran tulee takaisin.  Lonnrot oli hyvin
intuitiivinen jaymmarsi Suomen kansan runoja.

Vaindmaoinen tulee silloin aina takaisin, kun Suomen kansa
vasyy muuata tulleeseen ja alkaa etsid omaa itsedns, palaa
es-isiensa aikaan. Vainamoinen ymmarsi niin kauniisti, etta
Suomen kansan taytyy palata omaan menneisyyteensd — niin



kuin ihmisenkin téytyy palata omaan lapsuuteensa, silloin han
huomaa etta hankin on viaton lapsi; hankin saa siitd muistosta
moraalista voimaa, jos olisi vain ne tapaukset, jotka juuri ovat
ympérillg, tuntuiss melkein ylivoimaisen vaikealta. Mutta kun
gatuksemme kaéntyy omaan menneisyyteemme huomaamme,
kuinka selva kirkas kauaskantava oli ihanteemme nuorena,
lapsena. Ja niin kansankin téytyy palata omaan |apsuuteensa.
Kansanrunojen laulgjat ovat sitd mieltd, etta Vainadmoinen itse
vield henkil 6kohtaisesti tulee takaisin.

Kristus ja kansallishaltia — meidan taytyy tehda itsellemme
selvaksi mitd nama sanat merkitsevéat. Sanotaan yleensd, etta
Kristus on sama kuin Jeesus, joka eli ihmisend ja kuoli meidan
kaikkien syntien téhden ja Jumalan poikana siis lunasti meidéat
ikuisesta kadotuksesta nimittdin jos otamme vastaan taman
uskossa. Nain yleensa gatellaan kristikunnassa. Mutta nain
kasitys pysdhtyy, rgoittuu henkil6on ja ennen kaikkea silloin
muistamme kuinka Vapahtgja kuoli ja lunasti ihmiskunnan
perkeleen vallasta. Sitd pidetéén ,faith account — historialli-
sena tosiseikkana, joka kerran kertakaikkiaan on tapahtunut.
Mutta olen omasta puolestani ollut huomaavinani, ettei yleensa
uskota, ettd Kristus viela elég, niin kylla teoriassa sanoissa,
mutta hénen edmdlédn e ole ihmisten mielestd niin suurta
merkitysta kuin hanen kuolemallaan. Niin gatellaan, etta
Kristus el@ ja on kanssamme, se on vain kaunis tosiasia, joka
el kristitylle merkitse niin paljon kuin hénen kuolemansa.

Mutta se Kristus joka tana péivana el &, on paljon téarkedmpi
kuin se Kristus joka kuoli. Jumalan pojan elama on eanyt
kautta aikojen. Elava Kristus on meille enssmmaéinen, me
emme sano: ,Kristus pro nobis‘ (Kristus puolestamme) vaan
ennen kakkea: ,Kristus in nobis® (Kristus meissd), me
muistamme aina, etté tdma ikuinen, taivaalinen ihminen, isan
jumalan taydellisyysgatus, tama ikuinen jumalan poika on



kaikissa profeetoissa esiintynyt — mutta noin 1900 vuotta sitten
Jumalan poika ilmestyi Jeesus Natsarealaisena — sentdhden
hénen eldméansa ja kuolemansa oli korkea saavutus; Jumala
ennen puhui profeettojen suun kautta — mutta Jeesuksessa se
Kristus (Jumal@) taytti olemuksen kokonaan, niin taydellisesti,
etta han voi sanoa: se joka ndkee minut, ndkee Isén. Muissa
profeetoissa Jumala nakyi ikdankuin valkkeind mutta Jeesuksen
taytti Kristus kokonaan, e vain sanoissa ja teoissa, vaan koko
persoonallisuudellaan Jeesus todisti Jumalasta. Tama mystilli-
nen Kristus (ndin sanomme kun gjattelemme Kristusta ihmise-
nd) tama kosmillinen Kristus, kun gjattelemme Kristusta koko
maailmankaikkeudessa, tama Kristus on jokaisessa atoomissa,
han on siis myods jokaisessa ihmisessd. Mitéa meita hyodyttas,
vaikka Kristus syntyisi tuhat kertaa Betlehemissd, mutta el
koskaan ihmisessd, meissd, — jonka kristityt kaytannossa
unohtavat. Inhimillisen ihanteen taytyy syntyd meissé, el vaan
historiallisena tapauksena, vaan ikuinen Kristus on syntyva
meissd. Kukaan e tule pelastetuksi, kukaan e tule Isan
yhteyteen, taydelliseksi, e tule tietoiseksi omasta jumaluudes-
taan, ennen kuin Kristus hanessid syntyy. Sitten vasta kun
Kristus syntyy ihmisessg, han tietéd kulkevansa ikuisia
autuuksia kohti.

Kosmillinen Kristus kuvaa meille Kristus-sanaa. Emme
gattele yksin historiallista Kristusta, vaan iankaikkista Jumalan
poikaa, joka vihdoin pddsi Jeesus Natsarealaisen persoonassa
ihmisten keskuuteen, sitten, sen jalkeen yha pyrkii, tyGskente-
lee, odottaa — ja vahitellen Kristus syntyy ihmisessa toinen
toisensa jakeen.

Sitten toinen sana: kansallishatia. (P. E:n muodostama
sanajoitakin kymmenid vuosia sitten.)

Kaikki kansat ovat ihmiskunnassa yhtd kokonaisuutta,
mutta niin kuin jokainen yksilé on vahan erilainenkuin toinen,



niinkuin jokainen perhe on vahan erilainen, niin kukin kansakin
on keskendan vahan erilainen. Tama erilaisuus tuntuu ja nakyy
meille sen kautta, ettd jokainen elava olento on auran ympa
réima. Aura on persoonallisuudesta puhuen se ilmakehd, joka
muodostuu hénen gatuksistaan ja tunteistaan, koko se sielulli-
vareind ja varivivahduksina, vaikkel néekadn (vaikkei olisikaan
selvandkijd) niin tuntee, aura tuntuu, sen voi tuntea. Ihminen
esim. viihtyy omassa huoneessa (jos on oma huone; usein esim.
perheen &iti saa tyytyd asumaan yhteisissd huoneessa muiden
perheen jasenten kanssa — silloin han tayttéa koko kodin omalla
auralaan, jos han on voimakas) — jos on oma huone, niin
ihminen tayttda huoneensa sisdisilla ominaisuuksillaan. Huone
ottaa vastaan, se muodostaa oman ilmapiirin ja han viihtyy
sind Koti voi muuttua, nim. seind, mutta huonekalut ovat
impregnoidut hdnen aurallaan, ja ne hdn vie muassaan uuteen
kotiinsa — ja uusi koti on pian tuttu hanelle. Se on kotoinen,
siind han viihtyy. Joka kerran kun menee vieraisille, sen
huomaa. Ei viihdy, & seriipu ystavastg, tai ihmisistd huonees-
sa, huoneen ilmapiirissd on jotain vierasta. Kuta herkempi
ihminen on, sitd paremmin han tuntee taman vieraan tunnun.
Jos olemme hyvin kehittyneita ihmisig, silloin kaikkien kodit
ovat meille yhta kodikkaita, silloin viihdymme missa vain,
silloin voimme sanoa: ,Ketuilla on luolansa, taivaan linnuilla
on pesadnsd, mutta Ihmisen Pojalla e ole kuhun han pdansa
kallistaisi.“ Hyvin korkealle kehittynyt ihminen on vapautunut
kaikesta, hdn on ,koditon vaeltga‘, kuten intialaiset sanovat,
kaikkiala kotonaan. Ei ainoastaan ihmisilla ja kodeilla, vaan
jokaisen maan kansan yldpuolella on jonkinlainen liekki,
valopiiri — mutta kullakin on oma pohjavérinsg, niin kuin
kodeillakin on joku véri pohjavériné ja se on hieman erilainen,
kun toisten kansojen pohjavéri, (toisessa maassa on toinen



aura). Tama aura, vieras aura, vakuttaa sen, ettd jokainen
ihminen tuntee koti-ikavda, hanen on ulkomailla vaikea olla,
oman kansan aura vetda hanta luokseen. Muutamilla se e ole
niin vaikeata — esim. englantilaiselle e ole vaikea — mutta
ottakaamme esimerkiksi Suomen kansa. Suomalaisia vaivaa
aivan erikoisesti koti-ikéva ulkomailla ollessaan. Kun han
lahtee esim. Amerikkaan, tuntuu hénesta vallan kauhealta, han
itkee ensmmaiset paivd. Sitten han tottuu gjattelemaan
amerikkalaisen tavala. Amerikka on niin monenlaisista eri
kansallisuuksista kokoonpantu niin sentdhden suomalainen
siella viihtyy paremmin kuin esim. Saksassa. Koti-ikava on
todistus kansan aurasta, se tuntuu sielussa, ruumiissa, se koskee
luihin jaytimiin. Kansalliset aurat ovat olemassa.

Esim. Suomen kansa, niin Suomen suomalaiset kuin ruot-
sia puhuva heimo — niin, tdma erilaisuus ndkyy kansan aurassa
hieman erilaisina vivahduksina, mutta kuitenkin sama aura ja
Suomi on heidankin isdnmaansa. Jos ndin pienessa kansassa
riitelemme kenen pitéis olla enemman tai véhemman orja, se
osoittaa vain, etta olemme viela sivistyméttomia, uskaltaisinko
niin sanoa, mutta niin se on, jos me kadehdimme toinen
toisiamme ja olemme pahansuopia.

Historia osoittaa, etta ruotsalaiset tunsivat itsensa vieraiksi
téélla, e ollut olemassa kordialainen, sydamellinen suhde —
koska kieli on niin erilaista. Ruotsalaiset olivat joutuneet
kaskijan asemaan, koska ruotsalaiset valloittivat Suomen,
vanhat ruotsalaiset tunsivat itsensd valtiaiksi. Suomalaiset
saivat jaada syrjaan ja pavella ruotsalaisia.  Ei ruotsalaisten
tarvitse siitd ylpellld, mutta yhdesté asiasta he saattavat ylpeilla
Sitd, ettd he toivat sivistyksen ja kristinuskon Suomeen.
Suomalaiset omaksuivat tdydellisesti lansimaisen sivistyksen
muutamissa vuosikymmenissa.  Suomi oli saanut paljon hyvaa
ruotsalaisilta, ruotsalaisten kautta, mutta olis vaérin, jos



suomalaiset ja ruotsalaiset tédla riitelisivat. Kullakin olkoon
téys oikeus, olkoon ruotsalaisilla tdysi oikeus kehitté&a omaan-
sa. Emme saa gatella ruotsalaisista kuin kuuluisivat he eri
maahan. He, ruotsalaiset, ovat Suomen aurassa mukana. Olen
itse syntynyt ruotsalaisena ja kokenut ruotsalaisten tunteita.
Minulle oli asia helppo ratkaista, koetin oppia Suomen kieltd ja
koetin ruveta tekemaan tyota Suomen kielellg, se oli yksinker-
tainen asia ratkaista noita vailkeuksia. Auramme on sama,
asumme samassa aurassa, pienia eri varivivahduksia vain on
olemassa — mutta pohjavéritys on erilainen ruotsinmaalaisilla,
he ovat Odinin mukaan viritetyt, mutta Suomen ruotsal aiset
ovat viritetyt meidan auramme mukaan. Suomen kansan aura
asuu meissd, suomalaisissa ja ruotsalaisissa, me olemme veljia
keskendmme, on hassua ellemme rakasta ja kunnioita toinen
toistamme. Tunnustaa téytyy, ettd jokaisen olisi opittava
suomea, e kansan syviltariveilta voi sita vaatia, mutta voimme
odottaa ns. sivistyneiltd, yldluokilta, ettd he osaisivat molempia
kiglid. Kun suomenruotsalainen joutuu ulkomaille, niin han
tuntee, ettd Suomi on hanen isstnmaansa. Tukholmaan tultuani
mallikel poista ruotsia, asuin usein ja paljon Ruotsissa nuorena,
joka vuonna, kuta enemman perehdyin, sita selvemmin tunsin,
ettd Suomi on minun maani. Suomen kansa on minun kansani.
Sanoin erddle ystavéleni (erééle hyvéle tadille): ,Voitko
ymmaértéa etta hienossa ja upeassa budoaarissasi istuessani on
minulla halu p&dstd Suomen metséén, langeta polvilleni ja
suudella maata.“

Olemme kaino, kuoreensa vetdytynyt kansa — me jotka
olemme totuudenetsijoita, meidan pitéisi olla selvilla siitg, etta
olemme kahta heimoa, molemmat opimme toinen toisiltamme,
meidan pitéd hyotya toinen toisistamme, eiké katsoa karsain
silmin, vaan rakastaa.



Mikd on kansallishatia? Siitd ovat runoilijat puhunet.
Topelius nimitti sitd Suomen enkeliksi, ja sanskritinkielelld on
sama: Deva (loistava olento), jumala, latinaksi Deus, kreikaksi
Theas, ranskaks Dieu, italiaksi Dio jne. Kalkissalatinalaisissa
kielissd on sanskritin sana loistava, Deva; jumalalinen olento.
Vanhat kansat puhuivat kansojen enkeleistd, kansojen deevois-
ta Tarkoitamme kansallishaltiallamme Deva-olentoa, joka
palvelijgoukkoineen suojelee ja ohjailee tétd kansaa. On hyvin
korkealle kehittynyt enkeliolento, joka nakyméattomassa
maailmassa valvoo Suomen kansan kohtaloa ja tahtoo vieda
kansaamme eteenpéin. Kun katselee Suomen auraa — ndemme
aarettdman joukon nakymattomia olentoja.  Ensiksikin kaikki
vainggiamme (niin suomea kuin ruotsiakin puhuvat kansa-
laisemme) he ovat ahaalla, pyramiidin vaasissa jaylospéin yha
kirkkaampia ja kirkkaampia luonnonhenkia ja haltioita.
Maisemat ovat taynna haltioita, puissa, jarvissa, kaikkialla on
luonnonhenkid, keijukaisia, vellamoneitoja jne. Kun noustaan
yha ylemmaksi, niin ylinna on kaiken johdossa eriskummalli-
sen loistava kaunis olento (olen nahnyt hanet nuorukaisena),
erés toinen on nahnyt hanet nuorena naisena — nuoren naisen
ylaruumis, kauniit muinaissuomalaiset kasvot, sininen vaippa,
vaippa levidayli koko Suomen ja ulkopuolelle Suomen ragjojen,
sininen, kullalakirjaeltu, &rettdman kaunis nainen. Vielaerés
kolmas on ndhnyt deevamme vanhana ukkona, nakyjen
erilaisuus riippuu  persoonallisesta ekvatsionista, omista
silmélasaistamme, joista on vapauduttava. Deeva voi ottaa
erilaisen muodon, riippuen hanen omasta tahdostaan, milla
lailla han tahtoo nayttda itsensd. Naky oli minulle suuri
eldmys, yllatys, her8ymys — kun oikein nain kuinka asiat ovat,
kun tulin selvyyteen siitd, ettd kansan kohtaloa on johtamassa
ndkyméton enkeli tahdoin tutkia, onko tdma enkeli toisesta
enkelijarjestosta lahetetty. Han oli kuin suomalaisuuden



ihanne, ehdottomasti kalkkea sitd, mitd suomalaisessa on
parasta. Suomen kansan sisdisesta tehtavasta han on selvilla
Han téyttéd Suomen auran omilla gjatuksillaan. Han ja kaikki
elavét olennot hénen takanaan edustavat jotakin suomaaista ja
tayttyvdt auramme (Suomen auran) &darettdman voimakkailla
gatuksillaan.  (Oma on kokoonpantu meidan ja Deevan
gatuksista). Han on ensmméinen suomalaisista, kaikista
inhimillisin, kaikista suomalaisin ihminen. Tutkiessani hénen
mysterioitaan selvisi, ettd hanen nimensa on Vanamoinen siind

nimelld — viisain muinaissuomalaisista, Suomen nakyméaton
kuningas, Suomen nakymaton johtgja. Taytyin sanomattomalla
riemulla.  Han oli yksilo, joka oli ollut syvasti Suomen
heimoon kuuluvana silloin, jossain Etelé&Euroopassa ehka
Etd&Vengdlata eteldampang, oli asunut ihmisena suomalais-
ten kesken. Han oli uljas jarakastava sydan, gjatteli ainatoisia,
omaa heimoaan, kokonaisuuta — heimoa suurta ja kaunista.
Han kulki siséisen kehityksen tietd, kaitaa tietd, joka vei hanet
mysterioista mysterioon. Lopulta otettuaan useita vihkimyksia
selvisi hanelle, ettd han tahtoo aina olla heimoansa johtamassa,
aina pitdd sitd kdmmenellaan, syddmelldan, sylissdan. Han
gatteli, ets, toivoi, mietiskeli, sai kuulla, ettd on olemassa
sellainen mahdollisuus, ettd ihminen voi menna enkelijarjes-
toon. JaVanamoiselle selvigi, ettd hén tahtoo nakymaéattomassa
rakentaa kansaansa ja vieda sité eteenpdin. Silloin han sai
tietédd, ettd hanen taytyisi hakea 12 opetuslastatai ystavaa, jotka
ovat vamiit uhraamaan itsensd Suomen kansan puolesta ja
hénenkin puolesta. Hanella oli ennestddn ystavia entisista
eldmistdan ja oli jarjestetty niin, ettd han sai heiddt ympérilleen,
nuo 12 ihmistd. Yhdessa he innostuivat aatteesta: tahdomme
rakastaa téta kansaa ja vieda sitéa eteenpain.



Tama tapahtui ennen Kristuksen syntym&a. He pitivéat
sédnndllisesti kokouksia Oisin metsissd.  Kaikki istuivat
ympyréssa, Vanamoinen keskella  Loitsuyja ta mantroja
lauloivat nuo 12 ja jotka vaikuttivat Vanamaoisen ruumiiseen
niin, ettd han kohos ylds ruumiistaan, hén heidén laulaessaan
kohosi, sama uudistettiin monta monta kertaa, monen gan
kuluessa. Lopulta Vanadmoinen saavutti vihkimyksen, joka
avas hanelle tien enkelimaailmaan, toiset iloitsivat, ettd heista
yksi oli saavuttanut sellaisen korkeuden. Vanamoéinen syntyi
uudestaan jatoi heimonsa Pohjolaan, nykyiseen Suomeen. Han
oli taédlla suomaaisten ténne muuttaessa. Han muutti taivaa
seen johtamaan kansaansa.

Ja mita tuli noista kahdestatoista? He jaivat my6s hanen
auttgakseen. He elvédt kohonneet heti — — — syntyivéat Suo-

meen, mutta myds muihinkin maihin, eri maihin oppimaan.

moinen oli kuningas. Yks naista auttgjista on se yksilo, joka
ilmestyi Elias Lonnrotina.  Hénelle oli uskottu niin suuri
tehtavd, Kalevala Kaevala on pyha kirja. Lonnrot ties
sisdisesi, mitd piti tehdd, mutta e ollut tietoinen suhteestaan
Vainamoiseen pavatgunnassaan. Han oli ainoa, joka osas
laatia Kalevalan. Eivét oppineet olisi osanneet, vaikka olisivat
kuinka syvasti oppineita tahansa olleet, he olisivat van
osanneet lisdtd siithen jotakin. Jos tavallinen tiedemies olisi sen
tehnyt, olis siitd tullut mahdottoman kuiva kirja. Mutta
Lonnrot, siunattu ihminen, Vanamaoisen |ahettdma, laati sen
niin, ettd sité tuli valtava muistomerkki, se valtava kansan
eepos, mika se vielatana paivanaon.

Vanamainen on aina takana inspiroimassa kaikkia Suo-
men taiteilijoita.  Ja han pitdd silmalla kaikkia, missa vaan
ikinajokin on. Niitd on useampia, esim. Eino Leino oli 1dhella



Vanamoista, samaten Aleksis Kivi, Topelius, Runeberg,

Snellman ja Sibelius ym. ovat kaikki olleet Vanamadisen
vdittdman inspiratsionin alaisia.



