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Selvéanakijoista olemme kylla kuulleet puhuttavan ja monet
meistd ovat mydskin tavanneet selvanakdisiaihmisia. Monella
meistd voi myodskin olla kokemusta kléarvoyansista, mutta
harvassa lienee niitd, jotka ovat tavanneet semmoisia sel-
vanadkijoita, jotka ndkevat vargja, ndkevat véreissi asioita ja
ihmisia  Viime ja edellisalla kerralla puhuimme sitg, etta
ensimmainen askel todelliseen selvandkdon vie véarien nékemi-
seen. Silla silloin tarkoitamme ensimmaista askelta toisen i
nakyméttoman maailman nakemiseen, mutta semmoinen
selvankd e ole vidd mikaén tavallinen asia, semmoinen
selvanako, joka vie ihmisen tietoiseen yhteyteen ja samalla
objektiiviseen yhteyteen nakyméttoman todellisuuden ja
nakyméattdman maailman kanssa, vaan se selvanako, jonka me
kaikki tunnemme, e koskekaan yleensd toista todellisuutta,
nakyméatonta maailmaa, joka tulisi yhtakkia nakyvaksi, vaan se
koskee enimmékseen téta ndkyvédistd maallmaa.  Tama
selvanako koskee siis taman nakyvaisen maailman muotoja,
sen ulkopiirteité ja sen tuttuja vargd.  Se mika silloin tekee
tdman selvanddn selvandoks on, ettd tdma havaitseminen
tapahtuu gjasta ja paikasta riippumatta, kuinka sanoisin, gan ja
paikan yldpuolella. Toisin sanoen selvanakdinen ihminen
ndkee jotakin, joka tapahtuu téssa nakyvaisessa maailmassa
jossain muualla, kuin missa héan itse on ja jota olis mahdoton
ndhda fyysillisesti. Selvanakija voi naghda mitéa esim. tapahtuu



toisessa kaupungissa ja toisessa maassa, taikka sitten han voi
ndhda jotakin, joka tulee tapahtumaan, joka e viela ole
tapahtunut tassa nakyvaisessa maailmassa. Taméhan on n.s.
profetalista selvandkdéd. Tammoinen selvanakdisyys, joka
ndkee jotakin, joka on tapahtunut ennen, taikka joka tulee
tulevai suudessa tapahtumaan ja on siis gjasta riippumaton, gjan
ylapuolella, taikka sitten selvanakod, joka on paikasta riippu-
maton, on verrattain tavallinen. Siitd monella ihmisella on
epéilemétta kokemusta itselléan. Han voi ndhda jotakin, joka
tulee tapahtumaan, ja muutamat ihmiset ovat niin herkkia, etta
he miltei yhtdmittaa nékevét etuk&teen semmoista, joka tulee
tapahtumaan. Tama nakeminen, koska se on herkkyydesta
riippuvainen jakoska se on sielullistaja el tapahdu fyysillisissa
aivoissa, tapahtuu se sentéhden useimmiten yoll&, toisin sanoen
ihmisen nukkuessa. Silloin kun ihminen nukkuu ja on vapaa
tasta fyysillisesta ruumiista, sen aisteista, ainakin suurimmaksi
osaks, silloin hén sielullisesti on herkempi vastaanottamaan
sielullisia vaikutuksia €eli vaikutuksia nakymattomasta maail-
masta tal vaikutuksia, jotka kulkevat nakymattaman maailman
|4pi, vaikkakin ne tulevat tasta nakyvai sestd maail masta.

Tama el tarvitse nykyaikaisia ihmisid ollenkaan hammastyt-
téd, koska meilla on semmoisia koneita, jotka valittavat
yhteytta jonkun kaukaisen paikan kanssa, ilman, etté se yhteys
on mill&an tavalla havainnollista laatua. Meill&han on radio-
kone. Se vdlittda 8ani4, ja el ole kuitenkaan mitédan ndkyvaista
yhteytta l8hettgjékoneen ja vastaanottgjan valilla. Se tapahtuu
nakymattomassa maailmassa. Eetterissa se epdilemétta
tapahtuu ja sitten vareily muuttuu ilmavéreilyksi, niin etta me
kuulemme. Meilld on nykyaikaisissa keksinnbissa semmoisia
todellisuuksia, jotka avaavat meidan kasityskykyamme ja
ymmarrystdmme ja tgjuntaamme, niin ettd me voimme késittéa
semmoisia asioita, jotka ennen ovat olleet ylen salaperdisia ja



yliluonnollisia. Nythén parhaillaan kokeillaan n.s. televisionia,
kaukonakoa koneellisesti. Muistaakseni luin jostain, etta
Lontoon ja Koodpenhaminan vdilla on tehty yrityksid On
nahty Kodpenhaminassa, mité Lontoossa on nédytetty samassa
siiméanrdpdyksessd. Né&in on meilla koneellinen selvandko.
Sentdhden el meita saagta hammastyttda, ettéa ihminen, joka on
sielullisesti ja fyysillisesti herkemmin rakennettu, ettd ihminen
kaks ihmistd on sympaattisessa suhteessa keskendan, niin he
voivat saada telepaattisia vaikutuksiatoisiltaan. Kaikki ihmiset
ovat aina puhuneet siitd, ettd esim. aviopuolisot, jotka ovat
kauan eldneet yhdessd, tulevat niin herkiks toistensa tunteille
ja aatuksille, ettd he tietévat, mitd kumpikin ajattelee. On
selvag, etta yolla, jolloin ihminen nukkuu, niinkuin sanotaan ja
on erillddn tastad fyysillisestd ruumiista, ettéd hén silloin voi
nahda viela herkemmin tai saada viela herkemmin tietoa jostain
asiasta, joka tulee tapahtumaan tai joka paraikaa tapahtuu
muualla. Tammoisia esimerkkeja meilléa on paljon kirjalisuu-
dessa ja luulenpa, ettd melkein jokaisella ihmiselld on omassa
kokemuksessaan semmoisia esimerkkeja.

Harvinaisempia ovat kai semmoiset tapaukset, jolloin n&
emme jotain péivatgjunnassa paivalla. Muistan kuinkav. 1917
syksyll&, ndin erd8n kerran tuommoisen nayn aivan paivatajun-
nassa. Ajoin Helsinkiin hevosella Pakinkylasta ja tulin sitten
Eléintarhan kohdalle. Katselin kaupunkia ja ihmeekseni nain
silloin, etta tydvaentalon torni kaatui. Ihmettelin kovin, etta
mita tuo nyt oli. Mitédhan nyt tulee tapahtumaan, gjattelin. Kun
sitten tarkemmin katselin, huomasin, etta torni oli taas paikal-
laan. En sglloin gatellut sitd sen enempada mutta kerroin
kuitenkin kaupunkiin tultuani niille, joiden luo menin, mité olin
ndhnyt. He kirjoittivat muistiin tuon nayn, ja Sitten kun
veljessota tuli seuraavana kevaand, niin torni todella kaatui.



Tuommoisia tapauksia, jotka sattuvat paivala ja taydessa
paivatgjunnassa, on kai luultavasti harvemmassa, mutta
monella ihmisella on niitékin vaikka kuinka paljon tahansa.
Muistan eréan tapauksen, jonka professori Richet kertoo. Han
on ranskalainen kuuluisa tiedemies jatutkija. Professori Richet
tapas vuonna 1913 erddn tuttavansa, kuuluisan |a&karin,
tohtori Tardieun, joka oli ollut Richet'in oppilas. He olivat siis
vanhastaan tuttuja. Nyt tohtori Tardieu kertoo Richet'elle
seuraavaa.  ,Vuonna 1869 kévelin  kerran  Luxem-
burg-puutarhassa taalla Pariisissa ja silloin tulee vastaani erds
ystavani Sorell, joka oli etevd matemaatikko ja palveli ast-
ronomisessa observatoriossa. Me kavelimme yhdessa puutar-
hassa ja yhtakkia ystavani Sorell sanoo minulle: Merkillista,
mina naen sinut yhtakkia sotamiehend, sotamiehen vaatteissa ja
sind kuljet ympéri sotilaslakki kadessdsi ja kokoat rahoja
ihmisiltd. Tamapa on hassua. Sitten mina kuulen, etta sind
huudat: A Herson, a Sédan! Mina olen itse mydskin upseeri,
mutta korkeampi upseeri ja sina olet alapuolella minua. Mina
tulen pian kuolemaan. Mina kuolen kokolailla yhtakkid, mutta
sind ehdit kuitenkin tulla kuolinvuoteelleni. Meilla on ollut
vaikea sota. Mutta sitten tulee rauha. Noin 40 vuoden kuluttua
tulee luultavasti taas sota, hirmuinen sota ja silloin Ranska,
joka on saanut kovasti surra tuossa ensimmaisessa sodassa,
voittaa. Ranska on sent&dn aina suuri ja kunniakas. ----- Tala
tavalla kertoo tohtori Tardieu professori Richet'elle. Sitten
sanoo tohtori Tardieu: ,Kuule, se oli se sota v. 1870, Ranskan
sota Seksaa vastaan. Kaikki toteutui, niinkuin ystéavani oli
sanonut. Ei ollut vuotta kulunut, kun sota Ranskan ja Saksan
vdilla alkoi. Min& jouduin palvelemaan Punaisessa Ristissa ja
gatella, mina olin Ostendessa.  Sielld mind todella kuljin
sotilaslakki kadessani ja kokosin rahoja ihmisilta ja sitten kun
menin asemalle jatoverini tulivat minua saattamaan ja kysyivéat



minne menin, vastasin heille huutaen, mita Sorell oli minulle
vuotta aikaisemmin sanonut: A Herson, a Sédan! Sitten tulin
Pariisiin haavoittuen vahédisen ja miten se nyt sitten oli, niin
tuotiin sinne myds ystévani Sorell, joka oli vaikeasti haavoittu-
nut. Mind enndtin todella kdyda hanen kuolinvuoteellaan.
Kaikki toteutui aivan tdsméleen. Nyt vain pelkdan, etta mita
tulee piakkoin tapahtumaan, kun hén sanoi, ettd 40 vuotta
sodan loputtua tulee uusi sota. Nyt on kulunut 40 vuotta ja
aika sis lahestyy. ----- N&in puhui tohtori Tardieu professori
Richet'elle lopulla vuotta 1913. Kirjoitus julkaistiin touko-
kuussa 1914, kertomus tastd kaikesta, mita tohtori Tardieu oli
puhunut professori Richet'elle ja se oli siis juuri ennen maail-
mansodan puhkeamista.

Tama on siis hyvin merkillinen esimerkki selvanadsta,
ehdottomasti pateva esimerkki profetallisesta klarvoyansista.
Tuommoisia asioita voi ndhda etukdteen. Se, mika on huomi-
oon otettava tammaisessa selvanddssd on melkein aina, etta
selvanakija ndkee yksityiskohdan, pienen yksityiskohdan
jostain tapahtumasta, jostain tulevasta tapahtumasta. Se tekee
kylla asian toiselta puolen hieman vaikeaksi; on vaikeata
etukéteen tietdd mista on kysymys, mutta toiselta puolen se on
omiansa heréttdmaan semmoisiakin gatuksia, ettd voiko kaikki
todella olla niin etukdteen maaréttyd. Muistattehan Nostrada-
muksen ennustukset. Han eli 1500-luvulla ja hén kirjoitti nuo
kuuluisat 100 sdkeensd. Nama sdkeet ovat erittdin vaikeatajui-
sia, erittdin ihmeellisd lukea ja e niista paljon mitéén voi
tietdd ensin, mutta perastapéin kylla aina huomaa, miten kaikki
aivan tasmalleen tapahtuu. Hanhan, tdma Nostradamus, kertoo
Ranskan kuninkaan paosta. Kuningas puettuna harmaaseen
pukuun koettaa paeta perheensd kanssa Tuilleriestd, mutta
hénet otetaan kiinni Varennessa. Marien poika on hanet
tuntenut.  Nostradamus siis mainitsee nimenkin, samoin



Marien pojan nimen. Tama tapahtuu Ranskan vallankumouk-
sen aikana. Ludwig XVI pukeutui maalaiseks ja pakeni
linnastaan erdéna yonad. Hantd seuras kuningatar Marie
Antoinette ja lapset. He gjoivat vaunuissa pois, mutta Varen-
nessa heidét otettiin kiinni. Heidadt oli nimittdin tuntenut joku
postimestarin poika.  Tama oli semmoinen traagillinen
tapahtuma, joka tiedettiin siis jo 260 vuotta etukéteen. L a8kari
Nostradamus ndki sen.

Sitten toinen kuvaava esimerkki. Vuonna 1796 tai 1794
(Nostradamus sanoi kylla oikean vuosiluvun, mina en sita nyt
oikein varmaan muista) yritetddn Ranskassa uutta ganlaskua.
Mutta se e kesta kauan. Muutaman vuoden kuluttua pal ataan
vanhaan takaisin. Tamahan sitten tapahtui. Ranskan vallan-
kumous muutti ganlaskun.  My6s muutettiin kuukausien
nimet. Kaikki oli niin kovin suurenmoista. Mutta 1800-luvun
alussa palattiin takaisin vanhaan kalenteriin. Taman seikan
Nostradamus siis tiesi aivan tarkalleen. Sind ja sind vuonna
yritettiin uutta ajanlaskua.

Muistan kuinka v. 1916, maaliskuussa, olin kerran aamulla
huoneessani ja tuumasin vahan kaikenlaisia asioita, ja yhtékkia
huomasin olevani Pietarissa. Niin minusta tuntui, etta olin
Pietarissa Talvipalatsissa. Sehan saattoi olla jokin muu palatsi,
mutta se kuvastui minulle Talvipalatsina. Siell& palatsissa istui
keisari Nikolai Il ja kaikki kenraalit ja tuumasivat. Minéd
gattelin ensin, etta piiloudunpa tanne pilarin taakse ja kuunte-
len. Minusta tdéma Nikolai 11 oli minulle vanha tuttu; olin
tavannut hanet unessa ennen. Ajattelin, etten haritse nyt
heidan t6itdéan. Mutta akkia keisari ndkee minut, hypahtda
ylos, ojentaa kdtensa&. Minun piti tulla eslle ja sitten me
yhdessd kéavelimme ja puhelimme. Toiset herrat katsoivat
minuun oikein pitkdan. Keisari sanoi sitten minulle: ,Mina en
ole sinua pitkdan aikaan ndhnyt ja nyt sinun on sanottava



minulle, mita tahdot Suomelle?* Mina vastasin heti: ,Niinkuin
itse hyvin tiedét, niin en muuta pyyda Suomelle kuin itsendi-
syytta.“ --- ,Suomi on tuleva itsendiseksi. ----- Tietysti, se on
selva‘, sanoi Nikolai 11.“ — ,Olis kaikista paras,“ mina sanoin,
,JOS Se sais tapahtua valkka heti.“ — ,Ei, se e viela voi
tapahtua.  Vuoden perdstd on ensmmanen mahdollisuus;
maaliskuussa 1917 on enssmmainen mahdollisuus. Silloin voi
Suomi paasta itsendiseksi. Mutta, hdn sanoi, ,se riippuu
erindisisté asianhaaroista. — Keisari mainitsi nuo asianhaarat
minulle. ,Jos nama ehdot taytetdan“, han sanoi minulle, ,niin
joukkoni lahtevét heti pois Suomesta, mutta jos el ehtojani
taytetd, niin jéavat joukot viela vuodeksi paikoilleen. Nain
keisari puhui minulle ja niinhdn se sitten kavi. Se todella
toteutui tassa fyysillisessa maailmassa. Nuo ehdot olivat juuri
erittain kiintoisia, mutta niistd en voi puhua.

Tallaisesta klarvoyansista on siis paljonkin esimerkkeja.
Eikohan jokaisellaihmisella ole joitakin kokemuksia téllaisesta
ennakkonadstd. Monet ihmiset ovat ainakin minulle kertoneet
kokemuksiaan. He ndkevé unissaan, ettd saavat kirjeen tai
ndkevat jotain muuta, joka sitten tapahtuu. Jos siis jotkut
ihmiset eivat usko tallaiseen selvanakoon, niin se osoittaa vain,
etteivét he ole viitsineet ottaa selvaa asioista. He tahtovat
mieluummin el&a omissa ahdasmielisissa mielipiteissddn. He
eivét valita totuudesta. Talla tavalla melkein toistan professori
Richet'en sanoja. Han nimittdin aina painostaa kirjoituksi ssaan
asioita kuin klérvoyansia ja gatuksensiirtoa. Ranskalaiset
ovatkin todella ndytténeet, ettd he kulkevat kuin etunendssa,
asioita. Taman instituutin perustaminen kévi mahdolliseks sen
kautta, ettd Ranskassa monet tiedemiehet jo vuosikymmenid
ovat tutkineet yliaistillisia asioita ja spiritistisia ilmi6itd. Erés



rikas miljondari Jean Meyer, liikemies, lahjoitti tammaista
perustettavaa instituuttia varten suuren talon Pariisissa.  Siind
talossa oli sitten laboratorio ja useita esitelmasalga seka
asuntoja.  Tama miljondari lahjoitti siis ison talon, lahjoitti
tarvittavan summan, jonka korot riittivat yllgpitdmaan taloa.
Sitten han vield lisds myohemmin téhan kapitaaliin monia
miljoongla. Tama instituutti on siis varmalla pohjala oleva
laitos. Huomattavaa on my@s, ettd Ranskan hallitus on ottanut
téman laitoksen suojelukseensa, niin ettd silla on tieteellisessa
maailmassa sama asema kuin yliopistolla.  Se on viralinen,
valtion suojeluksen aainen laitos ja sen tyontekijat suorittavat
ty6td, joka on jo sindén leimattu tieteelliseksi. Ladkéreita on
ollut siind laitoksessa johdossa. Ensimméinen johtaja oli
tohtori :

Tala hetkella on tohtori Osty johdossa. Ranska on téten
todella kulkenut edella muita maita. Pariisi on aina nimittanyt
itsedan ,laville lumiére“, valon kaupungiksi.

Koska ihminen on aivan kuin taipuvainen nakemaan omilla
siimélaseillaan, mitd han ndkee klarvoyantisesti, koska han
heittdd oman personallisen ekvatsioninsa kaiken yli, niin
ymmarramme, etta selvandkoisyyttd oliss miltei mahdoton
tutkia, jos se nyt ainoastaan rgjoittuisi sihen, ettd ndemme
vargd ja ndemme toiseen maailmaan. Mutta kun tama
selvanakoisyys koskee ndkyvaistd maailmaa, niin me saamme
sité hyvia todistuksia, me voimme ymmartaa ja meidan taytyy
tunnustaa, ettéd se on jotain selvandkda Nama vériasiat ovat
paljon vaikeampia.

Muistan mitd nain kuulleessani enssimmaisen kerran Mrs.
Annie Besantin puhuvan. Se tapahtui Tukholmassa v. 1904,
syksylla 1904. Mina istuin siella ja kuuntelin ensimmaisella
rivilla.  Katselin hantd hyvin tarkkaan. Silloin mina sen
huomasin yhtakkid. Ei se ollut mielestani yhtékkia tapahtunut,



mutta se oli kuin olisin huomannut jotakin, mika oli ja jonka
olin tiennyt, vaikka en silmillani ollut sitd havainnut. Mina
huomasin &kkid, etta nyt han on, tama puhuja, kullan varisessa
valossa. Suuri kullan vérinen valo ympéardi hanta ja han itse
ruumiillisena olentona kéavi 18pindkyvéksi. Se kultainen véri
oli kuin pddasa. Hanen ruumiillinen olemuksensa oli kuin
harvempaa ainetta. Se oli 18pindkyva. Kuitenkaan emme voi
tuota kultaista véria verrata mink&anlaiseen massaan tassa
nakyvaisessa maallmassa. Ei se ollut esim. ollenkaan sem-
moista kuin on kultaraha. Se oli kuin eléavéd kultaa, elavéa
tulta, kullan vérista eldmad, joka vareili. Tama kulta tunki |&pi
fyysillisen olemuksen niin, ettd se tuntui aivan hataralta. Mina
en ollut tuommoista ennen havainnut, niin ettd olin kovin
kiinnostunut.  Kuitenkin kuuntelin tarkkaavaisesti hanen
puhettaan. Mrs. Besant on ehk& maailman loistavin puhuja ja
oli todella suurenmoista kuunnella hantd. Ei edes tdma ilmio
voinut vetda huomiotani niin puoleensa, etten olisi kuullut
hdnen puhettaan. Esitelman jalkeen tulin jutelleeks erdén
teosofin kanssa, joka oli mediumi ja erittdin selvandkoinen
ihminen. Mainitsin hénelle, mita olin nahnyt ja kysyin, mita
han siita arveli, oliko héan nahnyt samaa. — ,Kylla mind nain
sen silla tavalla, mutta mina néin vield, ettd tuosta kultaisesta
varista lahti aivan kuin séteitd, 1ahti aivan kuin kultainen silta
suoraan kauas Himalgalle, sinne Mestarien veljeskuntaan,
sinne lumien valtakuntaan.“ --- Mina en tietysti silloin osannut
gatella sinne enka ténne; en osannut oikein arvostella, mutta
gattelin vain, etta sellaista se on kun on selvandkija Mutta
perastapdin myohemmin gjattelin kylla noin, etta saattoihan se
ollatietysti aivan oikein, mitd han naki ja tietysti han sen naki,
mutta sittenk&én sen e tarvinnut olla muuta kuin symbolia. Se
kuvas jotakin. Se oli kuin symbolia jotakin. Se saattoi olla
symbolia siitd, mitd tdma nakijg, eteva nakija itse gatteli,



kuinka han itse ymmérsi Mrs. Besantia. Muistan, miten minua
hiukan hammastytti juuri tuo, ettéd hén sanoi tuon kultaisen
sillan menevan suoraan Himalgjalle, Veljeskunnan luo. Sain
silloin semmoisen kuvan, etta siella ne nyt kulkevat lumella
nuo Mestarit. Ehka tuolla ndkijélldkin oli jonkunlainen haméréa
kuva, etta se oli nyt siella Himalgjalla lumen keskella ja etta
Mestaritkin siella kayskentelivat. Mahdollisesti tuolla nékijalla
oli epamadrdinen kuva Mestareista Himalgadla ja se tuli
symboolisesti tuohon hénen ndkemykseensa. Tietysti hdn joka
tapauksessa gjatteli, ettd Mrs. Besant oli suhteessa ainakin
johonkuhun Mestariin sielld Himalgalla Tama oli erittain
opettavainen tapaus minulle, koska jéin sita sitten mydhemmin
miettiméan. Ei tietysti Mestareilla ollut noin vain sédteilevia
siltoja ja lankoja, jotka olisivat kulkeneet Mrs. Besantiin. Han
tietysti itse, tama ndkij&, heijasti noita kuvia, koska han tuns,
ettd Mrs. Besantilla oli yhteyttd Mestareihin.  Sentdhden jos
oletetaan, ettd mina en olis tyytynyt vain ndkemaan sitd mita
nadin, niin kuka ties olisin saanut juuri tuollaisia kuvia. Tama
on sangen opettavaista, otamme tuon esimerkin kuinka vain.
En mina voi taata, kuinka sen kysymyksessa olevan nékijan
laita oikein oli, mutta joka tapauksessa tdma sopii esimerkiksi
sillatavalla, kuin mina sen tulkitsen, sillé se on esimerkki siita,
ettd me voimme ndhda toiseen maailmaan. Silloin kun me
ndemme toiseen maailmaan, on aivan erikoisen térkedtd, ettd
emme sekoita mitédn omia gatuksiamme, e mitdéan omia
ennakkoluulojamme, ennakkokasityksiamme, el mitéan, silla
slloin se mita néemme, heti tulee sekavaks ja siihen liittyy
meidan omia gatuksiamme heijastuneena.  Siind on se
hirmuinen vaikeus selvanakijdllg, joka siis ndkee tuommoisia
asioita, jotka eivdt koske tétd ndkyvéista elamag, ettd han
helposti sekoittaa joukkoon omia ennakkoluulojaan. Jokainen-
han tietéd millainen poytd on. Me emme sekoita sithen mitaan



eldvan leijonan jalkoja tai kilpikonnan jalkoja, jotta pdyta
kavelisi. Kaikki on hyvin, kun ndemme taman nakyvéisen
maailman asioita, mutta niin pian kuin nékymme koskevat
nakyméatontd maailmaa, siis asioita, jotka eivét ole meille aivan
tuttuja, niin mielelldmme heitdmme niiden yli harson, oman
gjatuskuvamme, jonka olemme tuoneet mukaan tasta aivota-
junnasta. Na@ma& meidan aivomme ovat luonnostaan asetetut
téhan nakyvaiseen maailmaan. Ne ovat tdynna taman maail-
man kuvia. Sentdhden ei mik&an ole niin vaikeata kuin tutkia
toista maailmaa, ndkymétontd maailmaa ja nakymatonta
todellisuutta selvéanakoisesti. Se on erikoisen vaikeataja sithen
tarvitaan ensimmaisena ehtona, ettd ihminen on niin puhdista-
nut oman persoonansa, etta hadn e ole endd sen ekvatsionin
alainen, han e saa enda olla riippuvainen omasta personalli-
suudestaan. Hanen téytyy voida sitad irtautua ja nousta sen
ylapuolelle. Ainoastaan silla tavalla han voi tempaista itsensa
irti omasta itsestddn. Ainoastaan sillé tavalla hén voi onnistua
ndkemyksissddn nakymattomassd maailmassa. Nyt on
luonnollista, ettd kun ihminen huomaa itsesséan joitakin oireita
selvandkoon, han gjattelee: Taytyy voida ottaa selvaa asioista.
— Mutta kylla han pian huomaa, etta on liian aaarvoista ja
sopimatonta ottaa selvaé joutavista asioista. Jos joku yrittéa
sitg, niin pian hanelta katoaa koko kyky. Jos han koettaa ottaa
selvaa fyysillisisté asioista, niin han heti riistéd omat kykynsa,
han heti heittéd kuin sumua niiden yli. Jos hén e ota selvéa
esim. jostain kadonneesta esineesta taikka, jos han e tahdo
ottaa selvaa jonkun toisen ihmisen tulevasta sulhasesta, taikka
tietysti olla yksityisen ihmisen eldméssa térkeita asioita, mutta
selvanadn kannalta ne ovat turhanpédivdisa Jos han e nyt
ollenkaan ragjoitu semmoiseen, niin silloin han voi kehittaa



kykydan silla tavalla, ettd han voi ottaa selvaé toisenlaisista,
ylen térkeista asioista.

Viime kerralla lopetimme siihen, ettd mainitsin, mika voisi
selvanakijoita erikoisesti kiinnostaa ja kiihoittaa tassa kristi-
kunnassa, ja se oli, mikd on kristinuskon alku ja juuri seka
millainen oli Jeesus Kristuksen personallisuus. Eihdan sen
jalompaa oikeastaan vois gjatella. Jos ihminen on totuudenet-
Sijg, niin tietysti han juuri tahtoo ottaa siita selvéd. Onhan se
paljon tarkeampda kuin jos hén ottaisi selvda omasta kuolin-
hetkestéén tai jonkun muun ihmisen. Téallainen yleisinhimilli-
nen asia on paljon tarkeampi. ,Mikéa on kristinuskon alkupe-
ra?>  Sentdhden huomaammekin, etta selvanakijat mielelldan
lahtevét juuri semmoisia asioita tutkimaan, koska selvandké on
riippumaton aisteistajavoi menna gjassa taaksepain.

Nyt silloin jos léhdetddn tutkimaan jotain tuommoista
asiaa nakyméattomastd maailmasta pain, jotain tuommoista
asiaa menneisyydessg, jos lahdetéan tutkimaan, lukemaan
akaashisia aikakirjoja, luonnon muistia, niin useimmiten ei
oteta lukuun, elkd& muisteta, etta nakyméttdmassa maailmassa
ovat varit ensmmaisend avaimena. Ne ovat ik&8nkuin ne
Pietarin avaimet, jotka avaavat oven nakyméttomaan maail-
maan. Jos el vargja ymmarra, jos ei 0saa menna varien sieluun,
varien sisddn ja e tieda niiden henked objektiivisesti, niin
nakyméton maailma e ole avoinna. Nakymaton maailma,
samoin siis akaashiset aikakirjat ovat meille avoinna juuri siiné
maarin kuin me osaamme asettaa itsemme kontaktiin nakymét-
toman maailman vérien kanssa, siinda maarin kuin me osaamme
elaytya vareihin. Huomatkaa, ettd ndkyméttémassa maailmas-
sa on vériskaala lagjempi kuin nékyvaisessid maailmassa. Nyt
on siis luonnollista, etta jos ihminen joutuu kontaktiin naky-
méttbman maailman kanssa, niin hanen taytyy tutustua
toisenlaisiin véreihin, e gis ainoastaan nahin, jotka ovat



hanelle tuttuja entuudestaan. Siina méarin kuin hanen vari-
skadlansa lagjenee, siind méarin nakymatdén maailma héanelle
avautuu. Jos siis tuo selvanékija ei ole vastaanottavainen eikéa
nde muita vareja kuin vanhoja tuttuja, niin hanen kokemuksen-
s& ndkymattomassa maail massa rgjoittuvat hyvin véhiin

Mitd me huomaamme, kun katselemme selvandkijoita,
jotka lahtevat nékymattomaén maailmaan tutkimaan kristinus-
kon alkuperdd? He tekevét silloin, kun he ovat rehellisia ja
koettavat olla objektiivisia, mutta samalla ovat ragjoitettuja, he
tekevat havainnon, joka heitd miltei peléstyttda ja kammottaa.
Taman meidan gjanlaskumme alussa he loytavat Palestiinasta
jonkun miehen, jolla nahtdvasti on kannattgjia suuresti,
innostuneita kannattajia, mutta miehen, joka tuntuu heista
kovin mitéttomaltéd. He saavat selvan vaikutelman, ettéd han on
kapinoitsija, ettd ylhdiset eivét valitd hanestd ja etta hanet
tuomitaan kuolemaan. He kaantavét melkein katseensa pois ja
gattelevat, etté tuohan on siis hyvin hdmérdperainen olento,
pikku kapinoitsija, joka e mitdan ymmarrd. Ei meidan
Kristuksemme voi olla tuo. --- Minun taytyy téssi ohimennen
huomauttaa erédstd akoinaan kuuluisasta ruotsalaisesta
kirjailijasta, Hjalmar Soderbergistd, joka on nyt juuri julkaissut
kirjan Den vandrande Messias. Han e ole selvanakija eika ota
semmoisia asioita lukuun, mutta hédn on koettanut tutkia
muuten kristinuskon alkuperéd. Han on kylla enemman tai
véhemman skeptillinen, ollut ainakin materialisti, mutta
yhdessd suhteessa hédn on vastakkaisella kannala kuin ne
oppineet ja tiedemiehet, niinkuin esm. professori  Krux
Saksassa, jotka sanovat, etta Kristuksen elama on vain aurin-
komyytti, se on vain kertomus auringon kulusta Tama
Hjamar Soderberg on aivan vastakkaisella kannadla. Han
sanoo, ettei semmoisia liikkeitéa olis voinut syntyd, jollei
Jeesus Natsarealainen olisi ollut olemassa. Han koettaa sitten



historiallisesti ndytt&éa toteen tdmén asian. Mutta han tulee itse
semmoiseen johtopagttkseen, joihin selvanadkijétkin tulevat,
nimittain, ettd Jeesus Natsarealainen oli pieni, mitaton kapi-
noitsija. Se oli kaikki hyvin hapedllistd, mitétonta ja huonoa.
Sitten tuo kapinoitsija tuomittiin ja hénet paatettiin tappaa,
mutta han pédsi kuitenkin vapaaksi. Han oli Soderbergin
mielestd sama kuin Barabbas. Se oli juuri Jeesus Natsarealai-
nen, sanoo Soderberg, silla he tahtoivat juuri hanet, joka sanoi
olevansa Isén poika. Barabbas merkitsee Isdn poika. Hyvin
intressanttia oli lukea tuota kirjaa.

Selvanakijét, jotka siis tutkivat tuota asiaa ndkevét tuon
huonon pikku olennon, gjattelevat sitten, eté he ovat erehtyneet
ganlaskussa. Sitten he huomaavat, ettéd 100 vuotta varhemmin
eli loistava olento. Ennenkuin he ovat tehneet tuommoisia
tutkimuksia, on heidan taytynyt olla varien n&kijoita. Kun he
siis katselevat tuota, joka eli 100 vuotta aikaisemmin, jonka
nimi oli Josua Ben Bandira, niin he huomaavat, etta hanella oli
loistava aura, joka todisti hanen olevan korkean vihityn,
Boodhisattvan.  Kristus eli siis 100 vuotta ennen Jeesusta.
Tammoiseen johtopadtokseen selvanakijat tulevat, kun he
lahtevét tutkimaan eivatka tunne kaikkia vargja. Eivét he olisi
tuota Josua Ben Bandirakaan |6ytaneet, jolleivét olisi |0ytaneet
hénen auraansa. Oliko Josua Ben Bandira Kristus? Selvéanaki-
ja melkein pelastyy sita gjatusta, ettd Kristus olisi voinut olla
tuo pieni kapinoitsija, jonka aurasta ei ollut mihinkdan. Mutta
minavoin heti sanoa, etta asiariippuu juuri siitd aurasta. Ei voi
loytéd Jeesus Kristusta, ennenkuin |6ytéd hanen auransa,
niinkuin e voi |0ytéa Josua Ben Bandiraa, ennenkuin on
|6ytanyt hénen auransa. Jeesus Kristuksen aura on ensin
|6ydettavd. Mutta missa on se aura? Se auraon niin suuri, etta
se tayttéd koko taman maapalon, ja sitd auraa e voi |6ytéa
muuta kuin uskossa. Ei voi 10ytda Kristuksen auraa, ellei ota



sité vastaan silla tavalla, sesmmoisena lohduttajana, semmoises-
sa uskossa, josta on aina puhuttu ja josta olemme niin monta
kertaa puhuneet. En tahdo nyt t&ssa viedd aikaa puhumalla
sitd uskosta, minkdainen se on. Mutta meidan taytyy yhtya
Kristuksen auraan. Se merkitsee lyhyesti sanoen: meidan
taytyy ymmartda Kristuksen oppia. Emme voi yhtya Kristuk-
sen auraan, i siis Pyhdin henkeen, emme voi saada Pyhaa
henked, ellemme ymmarra Jeesuksen estillistd, siveellista
pohjaa, hédnen sivedlistd nékokulmaansa, hanen siveellista
gamystdan.  Hanen eldmanymmarryksensd meidan taytyy
|6ytad, ja silloin me tdytymme Pyhélla hengelld ja se on juuri
Kristuksen aura. Me joudumme silloin kontaktiin 1san kanssa,
voimme sanoa. Ei ole kyllin siing, ettd tunteissamme huo-
maamme tuon auran, vaan ettd osaamme nahda siihen auraan.
Silloin vasta me saamme kuin luvan tutkia niita asioita, miten
kaikki oli Palestiinassa, miten kristinusko perustettiin ja
millaiset olivat kristinuskon akuagjat. Ainoastaan Pyhan
hengen voimalla voimme niité asioita tutkia. Niistéhan mina
olen teille puhunut monta kertaa. Meilla e ole nyt siihen
aikaa, mutta kuka ties téna syksyna voimme taas ottaa esille
jonkun kohdan noista kristinuskon mysteerioista.



