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Eléaméan koulu lienee useimmille ihmisille kaytanndllisesti
katsoen vieras kasite, joskin gita joskus kuulee puhuttavan.
Véinpitdméttomat ihmiset sanovat puoliks gjattelemattomasti,
ettd eldma on koulu, kun jokin raskas kohtalo heita kohtaa,
mutta e sitd sen pitemmadlle gatella. Voimme melkein sanoa,
ettd useimmilla ihmisilla e k&ytannossa ole sita katsantokan-
taa, etta eldma olis koulu. Silla useimmat ihmiset eldnevét
eldmansa verrattain pintapuolisesti ja gjattelematta. Heilld on
omat gatuksensa olemassaolosta — enemman tai vahemman
héméardt — ja monet ihmiset gjattelevat, ettd he ovat olemassa
sita varten, etta he olisivat niin onnellisia kuin mahdollista ja
saavuttaisivat menestysta niin paljon kuin mahdollista. Toisilla
ihmisilla taas voi olla jokin el@manpyrkimys, tehtavd ja
padmaara, johon he pyrkivét, ja joka useimmissa tapauksissa
on suhteellinen ainoastaan heidadn nykyiseen eldamdansa. He
tavoittelevat jotain padmaards, joka on saavutettavissa naky-
vaisessd maailmassa ja yhdessd eldméssa.  Verrattain harvoilla
ihmisilla on néin ollen kdytannossa oikein vakava kasitys, ettéa
eldma on koulu, silld jos he niin oikein uskoisivat, olisivat he
ottaneet itse asiassa suuren askeleen eteenpain elaman tiella —
voimme sanoa. Sill& voimme mydskin sanoa, etta vasta ne
ihmiset, jotka itse akavat gatella, voivat etsittyddn kauan
totuutta — olkoon se pitemman tai lyhyemman gjan kestanyt —
lopulta joutua semmoiseen kasitykseen, etta eldma on koulu.
Ja jos puhutaan elamasta kouluna, silloin semmoiset ihmiset,



jotka elvét niin syvasti gattele asioita, voivat myontéd, etta
eldma on koulu, kun asiat otetaan semmoiselta kannalta, ettéa
eldma on jotenkuten jarjestetty silla tavalla, ettd sen monet
tapahtumat, ne kohtalot, jotka ihmisid kohtaavat, muodostavat
jonkunlaisen opetug &rjestelmén, jonkunlaisen koulun.

Eléama itse on koulu ja samalla mydskin opettgja. Ja jos me
tahdomme sanoa, etta eldma kokonaisuudessaan on opettaja
tuossa koulussa, niin ainakin silloin voimme sanoa ja kaikki
myontda, ettd eldmén erindiset tapahtumat ovat opettgina
Siitd on tullutkin semmoinen sananparsi, etté surut ja onnetto-
muudet opettavat ihmistd paljon enemman kuin ilo ja menes-
tykset. Jos ihminen, jonka eldma on yhtd ainoata menestysta ja
iloa, voi sanoa, ettd han el valitd mitddn semmoisesta puheesta,
ettd elama olisi jonkunlaista koulua, niin taas useimmat ihmiset
voivat myontégd, kun kohtalon isku on kohdannut heitg, etta
eldma on kovaa koulua. Mutta el ole silti sanottu, etta he itse
ymmartavéat, mita tarkoitetaan sanoilla: eldma on kovaa koulua
— sillajos taas rupeais heille huomauttamaan, ettd me olemme
tadlla jotain tarkoitusta varten, kasvaaksemme ja ettd meilla on
jokin pddmaarg, eivat he silloin tahtois kuunnella semmoista.
Silla tuo lauseparsi, ettd elama on koulu, sdilyttda verrattain
hdméaran merkityksensa. Elama on koulua jollain runollisella
tavalla, silla heitéhan odottaa ikuinen autuus taalla kristikun-
nassa, ja se on suuri pakinto ja hyvitys ihmiselle joka tapauk-
sessa, €i han dgtten kuinka hyvansa tadlla nakyvaisessa
eldméssa. Eldméa vamistaa heita kuitenkin ikuista autuutta
varten. Niin tavallinen kristitty voi ymmartaa.

Toista taas on niiden, jotka syysta tai toisesta gattelevat
eldméa jaleensyntymisen kannalta. Itémailla esimerkiks on
suunnaton joukko ihmisig, jotka kasittavét, etta ihminen on
jaleensyntyva olento ja he helpommin silloin ymméartavét, etta
eldma on koulua siind merkityksesss, etta he jotain oppivat ja



kehittyvéat. Mutta en usko, ettd meidan tarvitsee olla liian
optimistisia heildankaén suhteensa, silla mikali olen ymmarta-
nyt on jalleensyntymiskasite heilla jonkunverran hamard. He
eivdt ymmarrg, ettd eldma on jonkunlaista koulua, vaan ettéa
eldma on jonkunmoista pakkoa ja valttamattomyytta, ja se tulee
ilmi siing, ettéd ihminen syntyy uudestaan ja uudestaan. Ja he
eivd dlloin gattele, ettd tasta vattdmattomyydesta olis
paastava, vaan tyytyvét gjattelemaan, etté he syntyvét takaisin
eldmiin tai ihmisiin, ja semmoista on eldman kiertokulku. Ei
meidan tarvitse gatella, ettéa he olisivat niin valistuneita, etta he
voisivat lansimaalaisella tavalla gatella, ettd eldma on koulu.
Silloin he epailemétta olisivat osoittaneet toisenlaista tarmoa.
Pikemminkin me voimme gatella, ettd he ovat ottaneet
jaleensyntymisen passiiviselta kannalta, valttaméttomyyden
kannalta, etta taytyy syntya takaisin. Ja buddhalanen voi
lisdtd, ettd Buddha on nayttanyt tien, miten voi eteenpan
paésta — meidan omat pappimme ovat 0soittaneet, ettd setie on
niin kaitaja vaikea, ettd ehka pitkien aikojen kuluttua osaamme
kulkea nirvanaan. — Sentdhden taytyy meidan kasittda, etta
eldma gateltuna kouluna on yhta vieras kasite seka siella etta
taalla

Silla kun todella gattelemme, ettd elamadn pitéis olla
koulu, tarkoitamme sill4, ettd se olisi jonkunlainen oppilaitos;
ettd se olisi meille kuin koululaitos, johon meidét aina |éhete-
tédn. Jalleensynnymme sita varten, etta tulemme taas kouluun
— niinkuin maanpaallisissa ol oi ssa matkimme, kun jarjestamme
lapset kouluun lukukausi lukukaudelta, mutta lukukausien
véilla on lapsilla kuin taivastila, kun he paasevdt maalle
viettdmaan kesdd — ja jouluna, kun he tietavét, ettd tulee joulu
jaon lahjojajaihmiset ovat kaikki niin hyvia. Me muistamme
omasta lapsuudestamme sen. Ja me olemme jérjesténeet omat
kouluolomme silla tavalla, ettd ne tulevat jaleensyntymien



muodossa. Ja jos nyt uskoisimme k&ytanndssa, etta elama on
koulu, silloin voisimme uskoa ja ottaa vakavalta kannalta, etta
olemme todella syntymien vélilla taivaalisessa vapaudessa,
kirkkaudessa ja onnessa, ja etta sitten taas synnymme maan
paédlle, oppiaksemme jotain — etta sitten tytta tehdessdmme
oppisimme ja kokisimme eldaméassamme iloa ja surua, kaikkea,
sité varten, ettd oppisimme ja kéasittdissmme silloin eldaman
kouluksi téllaisella personalisella, itsetietoisella tavala
Silloin asenteemme eldman kaikkiin tapahtumiin ndhden saisi
oman luonteensa. Se olis tavallaan rauhalisempaa kuin jos
odotamme elamalta jotain muuta: ihmeellistéa onnea, nautintoja,
suuria rikkauksia, paljon rakkautta, silla silloinhan useimmiten
petymme. Mutta jos me asettuisimme semmoiselle kannalle,
ettd elama on koulua, se merkitsee, etta meidan téytyy olla
erinomaisen kiitollisia kaikesta, mika tapahtuu. On kuin eldma
tahtoisi jotain opettaa, kun se antaa jotain tapahtua eémés-
samme. Jos meitd kohtaa suuri ilo, glloin gattelemme,
mitahan eldama nyt tahtoo opettaa. Tahi jos meité kohtaa surut,
vastoinkdymiset tai onnettomuudet, myoskin gattelemme,
mitéhan se suuri eldama nyt tahtoo opettaa minulle. Se tekee
eldmamme rauhalliseksi. Se ottaa kérjen pois suruilta, tuskilta
jakérsimyksilta, mutta ottaa mydskin paljon pois liian suurilta
iloilta ja riemuilta. IThminen saa kuin maksaa tunteensa, etté
hén e saata niin rgjattomasti iloita ja riemuita kuin ennen.
Mutta se e vdhennd hdnen onneansa — jos tarkoitamme etta
ihminen aina tahtoisi olla rauhallinen ja hyvalla mielella —; se
tasoittaa sitd. Hanen e tarvitse nousta korkeuksiin ja taas
hirmuisiin syvyyksiin, niinkuin jokin runoilija sanoo, ettéa voin
kuolemaani saakka olla suruissani ja nousen taivaalisiin
korkeuksiin ilossa. Se ei voi olla niin; vaikka voimme tuntea
surun ja tuskan, ja ilon ja riemun, niin on kuin kulkismme
kuitenkin keskella tietd, ettd mielemme on aina rauhallinen,



etta joskin meissa laikkyy, niin me olemme tasapainossa ja
kuuntelemme niin tuskan kuin ilonkin @nta yhta suurella
rauhala ja kiitollisuudella.  Tama on merkille pantava ja
huomattava asenne ihmiselle, kun han kasittéd eldman koul uk-
S.

Mutta sitten on toinenkin puoli téssa kysymyksessa. Silla
kun ihminen on totuudenetsija ja saanut kasityksen jaleensyn-
tymisesta ja tullut selville, ettd eldma on koulua, silla on
padmaara, niin han voi kysya itseltddn: mutta miten mina voin
sitten oppia oikein suhtautumaan eldmaan ja siihen paamaa
réén, mika eldmalla on? Mika on eldman pddméaara ja kuka
minua siihen opettaa? Onko opettgina ainoastaan el@man
monet tapahtumat ja kokemukset? Silla on kyll& totta, etté
meiddn on vaikeata tietdd, mitd eama milloinkin tahtoo
opettaa. Mista tieddmme, miké& se oppi on, mika piilee téhan
tapahtumaan? Kuinka voimme kaivaa opin esille, jos meilla el
ole mitddn suunnitelmaa koko eldman jarjestelmasta ja tietoa
padmaarasta, mita elama tahtoo opettaa ja mihin kuljetaan. Jos
emme ole gita selvillg, niin meiddn on vaikea ottaa oikeata
oppia kaikista tapahtumista. Ja silloin tulee aivankuin itsestdan
kysymys: kuka voi minua opettaa ja missd ovat el@man
opettgat? Silla tapahtumat opettgjina puhuvat lilan mykkaa
kieltd. Tahtoisin opettgjan, joka puhuis inhimillisella kielell§,
ettd ymmartaisin ja paasisin pikemmin selville asioistajavoisin
menestyksella edeté koul unkaynnissani.

Ja silloin kukaties ihmisen sielussa kuuluu semmoinen
aani: etsi opettggaal  Tama sanottiin selvalla kuuluvalla &&nella
muinaisessa Intiassa: herdd, nouse ja ets opettgaal Mutta
meidan pavindmme se e kuulu niin. Taalla kristikunnassa
esimerkiksi e opeteta ja kasvateta ihmisia niin, ettéa sanottai-
siin: herdd, nouse ja etsi opettgaal Ja sentédhden se tulee kuin
itsestddn sitten tuo opettajan etsiminen, kun ihminen tulee



totuudenetsijakss — jos emme sanoisikaan totuudenetsijaks,
vaan gjattelijaksi. Kun ihminen tulee totuudenetsijaks, silloin
hénen sielussaan tulee halu |0ytda opettgga mistéa 16ydan
opettajan?

Monet ihmiset tekevét silloin niin, ettd he kulkevat toisesta
seurakunnasta toiseen, toisesta lahkosta toiseen. Kuinka monet
ihmiset ovatkaan kertoneet minulle — varsinkin menneind
aikoina, ehka kolmekymmenta vuotta sitten — etta he olivat
semmoisia etsij6ita nuoruudestaan saakka. He tahtoivat tietda,
mita eldmad on. He menivét erilaisten opettgjien luo kuuntele-
maan erilaisia oppeja— jatarkoitan silloin hengellista opettajaa
jasaarnagjaa. He kulkivat toisesta seurakunnasta toiseen, silla
aina jonkun gan kuluttua, jossain seurakunnassa oltuaan,
eldma on. Jos kysyin helltd, oliko seurakuntalaisten el@massa
jotain, jokatympais heitd, he vastasivat, etteivét he sita voineet
sanoa. Eivét he niistaihmisista voineet mitéén sanoa, mutta he
tunsivat sydamesséan, etta téassd e tunnettu Jumalaa silla
tavalla kuin he itse olisivat tahtoneet oppia Jumalaa tuntemaan.
Ja oltuaan pari vuotta siind lahkossa, he k&antyivét toisen
lahkon ja opettgjan puoleen ja kuuntelivat sielld heidan
sanojaan ja opetuksiaan. Eivat he missddn tapauksessa
tahtoneet olla mitéén arvostelijoita, ettd he olisivat tahtoneet
tarkastaa, miten nuo ihmiset toteuttavat aatteitaan. He olivat
totuudenetsijoitd, eika totuudenetsija ole ssmmoinen. Ei heita
semmoiset vaivanneet. Ei heiddn mieleensa tullut semmoinen
gatus. Hetunsivat itsensa etsiviks ja puutteellisiksi ihmisiksi.
Eiva he olleet tuomareita arvostellakseen toisia, ja he evé
l8hestyneet toisia seurakuntia siind mielessg, ettéa eldvatkohan
he oppinsa mukaan. He etsivét opetusta el@mankysymyksissa,
ratkaisua suurelle sisdiselle arvoitukselle, ja sentdhden he
koettivat saada selvaa kussakin paikassa, mita siella opetettiin.



Ja gitten kun he taas tuossa uudessa seurakunnassa olivat
aikansa olleet, niin he huomasivat, etta se oppi e voi tyydyttéa
heitd. Ei sindkaan selvasti sanottu, mitd varten he ovat
olemassa ndkyvéssa maailmassa. Heita e voinut tyydyttéa
lapsuudesta tunnettu sana, etta he ovat olemassa sita varten,
ettd heillda olis iankaikkinen autuus tai kadotus olemassa
kuoleman jalkeen. Sehéan teki tdméan nakyvaisen eldman aivan
mitéttomaksi. Jumala olisi heidan miglestddn voinut luoda
heidét enkeleiksi alusta lahtien. Koska tdmé eldma el merkitse
mitédn, on se turha. Jos taas jotkut syyttéansa elivat taala,
koska he eivét itse olleet tahtoneet olemassaoloon, miks
Jumala oli voinut luoda kaikki perkeleet piinatakseen heita
tadlla ja antaakseen sitten palkkion. Heidan jarkensd, moraali-
nen tunteensa sanoi, etta se on vadrin. Semmoinen Jumala el
ollut rakkauden Jumala. Ja monet gjattelivat, ettd jos minditse
olisin ollut luoja aikojen aamusta, kylla he olisivat kiitténeet
minua, eivatka niinkuin nyt monet kironneet olemassaoloa
Toiset olivat niin rohkeita. Toiset olivat ndyrid, muttatunsivat,
ettd heldan syddmensa e saa rauhaa, jos taytyi gatella, etta
tarkoitus on ikuinen autuus tai kadotus.

Talla tavalla moni tuli puhumaan luokseni silloin vuosisa
dan alussa. He olivat sitten vahitellen, kuljettuaan lahkosta
toiseen ja huomattuaan, ettd eivdt kuulu sihen ja siihen
lahkoon, tulleet teosofisen kirjalisuuden ystéviks ja sitten
akki& huomanneet, ettd elamalldhan on tarkoitus ja ndkyvéisel-
la eldmdla on tarkoitus. Jos paamaaliksi on asetettu korkea
sivedlinen ja @yllinen kehitys, jos pdé@maaliksi on asetettu
taydellinen ihminen, silloin voi ymmartds, mita varten olemme
olemassa. Silloin voimme ymmaértés, ettd tama nakyvéainen
eldma on koulua. Ja he tulivat minun luokseni puhumaan
enemman tasté asiasta ja kiitollisina purkamaan sydamensa.



Tama e enda tapahdu niin usein, silla skks pajon on
tietoa, teosofista ja ruusuristildista kirjallisuutta, ettd ihmiset
verrattain pian jo voivat joutua omissa etsiskelyissddn néiden
kysymysten yhteyteen ja saavat tyydytyksen ennenkuin
taytyvét kulkea kaikki maailman lahkot. Nyt tapahtuu nédin
nopeasti, jos heti esimerkiks paésee teosofisen kirjallisuuden
aéreen, kun tulee totuudenetsijaksi.

Ja niinhan ihmiset aina kertovat, etté he etsivét opettagjaa,
eivitka loyda Ja miks he eivét |6yda opettgjaa? Onko sitten
mahdotonta 10ytda opettgjaa nakyvaisessa fyysillisessa
maailmassa? — Ei, gslla ihmiselle hdnen oma syddmensa ja
omatuntonsa sanoo ennen pitkd4, kuka on opettaja ja kuka el.
Silla vaikka opettgjia on maailmassa hyvinkin paljon, elaman
ja kuoleman kysymyksen opettgjia, paljon saarnagjia, pappeja,
kirkkoja ja lahkoja, niin ihmisen omassa sydamessa on jokin
aani, joka sanoo héanelle — jos hén on totuudenetsija —, kuka on
oikea opettgja. Kuka nimittdin on semmoinen opettaja, joka
tietédd, mista opettaa.  Kuka on semmoinen opettga, joka el
ainoastaan tyydyta joitakin sovinnaistapoja.  Kirkkoja ja
lahkoja on kristikunnassa paljon ja niissa on maarétyt liturgiat
jarituaalit. lhmiset, jotka eivét ole sen parempia totuudenetsi-
jOita, saavat semmoisesta taydellisen tyydytyksen jumalkai-
puulleen, kun he méaéréttyina aikoina — sanokaamme sunnun-
taisin — noudattavat aina maaréttya rituaalia, ovat mukana
jumalanpalveluksessa ja joutuvat jonkunlaiseen tunnelmaan.
He tuntevat rauhalisuuden tunnetta. He katselevat toisiaan
noin puolitajuisesti, arvostelevat ehk&d toisten ulkondkoa ja
pukua ... Seurakunnan ja lahkon kokoushuoneessa vallitsee
rauhalinen mieliala. Levollisuus ja rauha omassa itsessaan
synnyttda tunnelman, ettéd kaikki tuommoinen arvostelu voi
hetkeks unohtua. Vaikka silma arvostelisi, niin sydan pysyy
puhtaana, ja aika kuluu niin kauniisti. Ihminen e ole silloin



ainakaan joutunut syntia tekemaan gatuksissaankaan. Mutta
mutta onhan han suorittanut uskonnolliset tehtévénsi ja on
hyvassd sovussa Jumalan kanssa. Tammoéinen tunne on
uskonnallisilla ihmisillg, ja sentéhden he eiva ets totuutta,
vaan tyytyvat opettgjiinsa.  Sentdhden opettgatkin ovat vain
muodollisuuksien yll&pitdjia

Ja sentdhden taas semmoiset ihmiset, jotka ovat totuu-
denetsijoitd, tietoisia jérjessaan ja sydamessaan, he eivét tyydy
siihen tai siihen opettgjaan, vaan huomaavat, ettd han yllapitéa
vain jotain sovinnaista tapaa, ja se on vaan omiansa pikemmin
hypnotisoimaan kuin heréttdméaan, gattelemaan. Ja totuu-
denetsija el tyydy siihen, vaan léhtee muuanne. T&ma on niin
luonnollista, kerrassaan luonnollista.

Meidan taytyy ihan suorittaa kysymys: mika on opettajan
tunnusmerkki? Mista voimme tietdd, onko jokin ihminen
opettgja? Onko mitdan tunnusmerkki&?

Onhan epédilemétta tunnusmerkkgjd.  Mellla on selvét
tunnusmerkit, mista tiedamme, onko joku téssa fyysillisessa
maail massa opettgjana esiintyva opettaja. Ja me ymmarramme
tunnusmerkit paremmin, kun katselemme semmoista etsijda,
jonka ei ole pakko kulkea lahkosta lahkoon téélla kristikunnas-
sa, vaan on tilasuudessa kulkemaan toisten kansojen ja
uskontojen keskellg, tekemdan havaintojaan ja tutustumaan siis
maailman eri uskontoihin. Ta katsomme semmoista totuu-
denetsijda, joka jo on l6ytanyt teosofisen kirjallisuuden ja silla
tavalla sitten tutustunut maailman eri uskontoihin. Silla kun
ihminen totuutta etsiessddn on tullut siihen kohtaan hyvan
kohtalonsa avulla, ettéd héan on tilaisuudessa tutkimaan maail-
man kaikkia uskontoja ja niiden ohella omaa kristinuskoaan,
silloin han tekee sangen merkillisen havainnon. Han tekee sen
havainnon, etta kaikissa uskonnoissa on ollut joku merkillinen



keskushenkild, jonka esiintymisen kautta uskonnot ovat
syntyneet.

Toiseks totuudenetsija tekee sen havainnon, etta kaikki
nama eri keskushenkil6t — ja niiden joukkoon joutuu myéskin
hénen oman uskontonsa perustgja, esimerkiksi kristinuskon
perustagja —, kaikki ndma voimakkaat personallisuudet ovat
selitténeet yhtgpitavasti, etta eldméa ja olemassaolo on sitéa
varten, ettdihminen saavuttaisi inhimillisen taydellisyyden, etta
ihminen kehittyis ja tulis lopulta taydelliseksi. Kirkon
hyvaksymissa kristillisisséd evankeliumeissa ja kirjoissa e
selvin sanoin puhuta suorastaan jalleensyntymisesté — vaikka
kin siihen kyll& useassa paikassa aivankuin viitataan. Kuiten-
kin kristinuskonkin perustgja samalla tavalla kuin muiden
uskontojen perustgjat on sanonut: "teidan on tultava taydellisik-
S, seurattava minua. Ja mik& mind olen? Min& olen Jumalan
Poika, taydellinen ihminen maan padadlla.“ — Eivdt ne suuret
peljanneet sitd sanoa.  Jeesus Kristus, Buddha, Zoroaster,
Laotse ja kaikki suuret opettajat ovat sanoneet: "minussa on
Jumala, mik& on teissakin; seuratkaa minua; kulkekaa minun
jaljessani; mina olen loytanyt totuuden.“ He kaikki ovat
sanoneet kuin yhdella suulla, ettéd elamalla on suuri padmaara,
taydellisyys. "Sitd varten te ihmiset olette olemassa, etta
vahitellen téssa eldmassa kehittyisitte taydellisiksi, e pakosta,
vaan etta itse siihen pyrkisitte Tama sanotaan voimak-
kaammin kristinuskossa kuin muissa, koska siind e ole puhuttu
jalleensyntymisesta niin paljon — tahi e ollenkaan — kuin
muissa uskonnoissa. Mutta kuitenkin on aina puhuttu, etta
ihmisen taytyy tulla taydelliseksi. On kuin kristinusko olis
antanut siihen vidd lyhyemman gan kuin muut uskonnot.
Muut uskonnot antavat ihmisen syntyd monta kertaa maan
paalle, mutta kristikunnassa on kiire; yhdessa elamassa taytyisi
kaiken tapahtua. Mutta asia on sama "Tulkaa taydellisiksi



niinkuin teidan taivaallinen Isénne on taydellinen.“ Se on
keskusoppi kaikissa uskonnoissa.

Ja samalla totuudenetsija tekee sen kolmannen havainnon,
ettd kakissa ndissa uskonnoissa on ollut ensiméanen suuri
opettaja, joka on nayttanyt esikuvallisesti omassa personassaan,
mika se taydellisyys on, johon hén kehoittaa toisia pyrkimaan.
Jokaisessa uskonnossa on ollut suuri, ihmeellinen, taydellinen
ihminen, todellinen opettga.  Ja silloin, jos totuudenetsija on
buddhalainen, niin han luonnollisesti gjattelee nain: mutta
Buddha on silloin minun opettgjani. Ei tarvitse gjatella, etta
mina rupean kristityksi ja menen Kristuksen oppilaaksi. — Ei
héan gjattele silla tavalla, koska hdn huomaa, ettéd he ovat
taydellisia kaikki. Buddha kelpaa hénelle. Ja héan akaa tutkia,
mita Buddha on nimenomaan sanonut, milla tavalla on
pyrittadva Yhta luonnollista on, ettd kristitty, joka on totuu-
denetsijana |6ytanyt ndma suuret uskonnot ja niiden opettajat,
ettd han voi sanoa itselleen silloin: Jeesus Kristus olkoon
minun opettgjani. — Ja kun han sitten ryhtyy tutkimaan, mité
han on opettanut pyrkimysten suhteen, hén gjattelee: kun nyt
olen ymmaértanyt, ettd eldma on koulu, joka vie taydellisyytta
kohti, kun eldmé& on semmoinen koulu ja tahdon péésta luokalta
luokalle, enka istua vain yhdella samalla luokalla ja odottaa,
etta eldma heittdd minut toiselle, niin kysyn Jeesus Kristuksel-
ta. mitd neuvot, ettd minun tulisi tehdd? — Tama on aivan
luonnollinen totuudenetsijan asenne. Han ottaa opettajakseen
sanokaamme Jeesus Kristuksen, mutta hén voi valita toisenkin
opettgjan, silld hdn huomaa, etta taydelliset ihmiset muodosta
vat aivankuin veljeskunnan. Ja tama se myoskin antaa kuin
avaimen siihen kysymykseen, kuka on opettgja ndkyvaisessa
maail massa.

Jos ihminen tapaa opettgjia paljon, niinkuin tapaa tassa
nékyvaisessa maailmassa, niin hén saa joka tapauksessa



jokaselvittda, kukaon opettgjajakukaei. Silla muistammehan
mita Jeesus Kristus itse sanoi: "Ei minun oppini ole minun,
vaan sen, joka minut |ahetti. Jos opettaisin itsesténi, e se olis
minka&an arvoinen, mutta mind opetan I1sdstd.“ Samallatavalla,
jos néemme maallisen opettgjan, voimme tietdd, jos maallinen
opettgja opettaa jotain itsestddn, opettaa jotain, jota han on
niinkuin voisimme sanoa keksinyt — tai ellei ole itse keksinyt,
niin on ottanut vastaan joltain auktoriteetilta sokeasti — etta
silloin han e ole oikein henkinen opettgja. Mutta jos hdn on
opettga, joka aivan tietoisesti viittaa johonkin suureen
taydelliseen ihmiseen, johonkin suureen opettajaan, etta hankin
VoI sanoa, ettéd minun oppini e ole minun, vaan sen, joka minut
|8hetti, silloin ihmisen sydan sanoo, etta se on oikea opettgja.

Tama e merkitse sitd, ettd han vain viittailee johonkin
maailman vapahtgjaan. Sité tekevéat kaikki hengelliset opetta-
jat. Kristillisessa kirkossa jokainen pappi viittaa Jeesukseen ja
buddhalainen pappi Buddhaan, silla papit, kirkot ja uskonnot
ovat tehneet néisté suurista ihmisisté jonkinlaisia taikaolentoja,
taikka sitten jonkunlaisia palvottavia jumal olentoja, mutta eivét
ollenkaan valita nédissa suurissa kysymyksissa opettaa, mita he
ovat sanoneet ja opettaneet. Voisi melkein sanoajaluulen, etta
voitte myontéa todeksi, ettéd kuuluivatpa he mihin kristikunnan
kirkkoon tahansa, emme saa kuulla: niin, rakkaat ystavét, on
Jeesus Kristus sanonut, ettd meidan pitéd olla. — Mehén
saamme vain kuulla, ettd sitd ja sitd tulee uskoa, etté saavuttai-
simme iankaikkisen el@man — Jeesuksen veriuhriin ja muuhun
semmaoi seen.

Emme saa kuulla edes semmoista yksinkertaista seikkaa,
etta Jeesus on opettanut meille: "Alksa suuttuko.“ Ei sanota,
ettd muistakaakin, rakkaat ystavét, ettd joka kerta kun tunnette



suuttuvanne, etta ette ole silloin kristityitd, ette kulje sita tieta
taydellisyytta kohti, jota Jeesus on neuvonui.

Mina en koskaan ole kuullut siitd mainittavan missaan
kirkossa. En ole kylldkaén pitkéédn aikaan kaynyt missdan
kirkossa, mutta lapsuudessani kévin kylla mielellani. Kun olin
viisi-, kuusivuotias, kavin mielellani yksin Nikolain kirkossa
Helsingissd. Ja é&itini kysyi minulta: mita varten sina taas
tahdot menna kirkkoon sunnuntaina? Sanoin, etté tahdoin
mennd kuuntelemaan sitd kaunista musiikkia No, sanoi aiti
ankaran nakoisend, etkd sina tiedd, etta papin saarnaakin on
kuunneltava. Kylldhan sitakin kuuntelin, mutta sitten kuuntelin
urkujen soittoa ja ihmettelin sitd, kuinka kaikki ihmiset
huutavat siind mukana, kun urut soivat. Siitd kapinoin
hengesséni. Mutta sitten gattelin néin: nyt on kuunneltava
mité pappi puhuu. Mutta en saanut kiinni mistéén. Koetin ja
koetin, enkd mitédn ymmartanyt. Olin suruissani toiselta
puolen ja ponnistelin, ettéa silmani eivéa olis menneet kiinni,
silla tdytyyhan minun kertoa adilleni, mita siella tapahtuu.
Sitten kun aiti kysdli, vastasin, etta siella oli kaunista soittoa. —
Jamitd pappi sanoi? — Minaikaankuin vavahdin ja sanoin: han
sanoi, etta pitaa olla kiltti. — Aiti nauroi ja taputti minua. Ja
min& hdpesin vahan ja gjattelin, ettd se kai oli sisdltd, ethan han
voinut mitddn muuta sanoa. Ja perasta péin jos gjattelen tuota,
toin mina paremmin kuvan saarnasta, mita sen tulee olla, kuin
mita se oli ollut.

En tiedd, miten asiat ovat talla hetkelld, mutta pelkdan,
ettemme nytkéén saa kirkossa kuulla, mita Jeesus Kristus
opetti. Ehka luetaan evankeliumia juhlalisella mielellgd, mutta
se on kuin Jumalan sana; mutta sitten pannaan kirja kiinni ja
kuunnellaan, mita pappi sanoo. Ja eihdn han saa muusta kiinni
kuin vanhasta litaniasta, ettd uskomme Jumalan vereen.
Semmoisia sanoja on kylldkin Uudessa Testamentissa, mutta



ne taytyy ymmartds, elkd ottaa vain noin sanallisesti. Nain
ollen totuudenetsija kylla pédsee selville itse siita, ettd oikea
opettgja nakyvéaisessd maailmassa on vain se, joka viittaa
jonkun suuren vapahtajan — nimitdmme sitd milla nimella
joka opettaa sitd, mita joku semmoinen on opettanut. Silloin
meidan sydamemme sanoo meille: se on oikea opettaja.
Sentéhden muistan, kun tulin teosofiksi, kuinka kovasti
minut sai ihastumaan ja innostumaan se, kun huomasin, ettéa
madame Blavatsky aina kirjoissaan puhui sSiitd, mitd Jeesus
Kristus oli opettanut, ja aleviivasi sen ana nimenomaan
esimerkiksi, ettei kukaan okkultisti koskaan ole puhunut Jeesus
Kristuksen sanoja vastaan. Silloin tiesin ja tunsin hengessani,
etta han puhuu totta; hédn on oikea opettgja. Han oli viisaampi
kuin tavallinen totuudenetsija. Han puhui kaikista maailman
suurista opettgjista yhta suurella rakkaudella. Han viittas
myoskin aina niin  tunnetussa kirjassa kuin "Teosofian
Avaimessa“ vuorisaarnaan ja Jeesus Kristuksen opetuksiin
niinkuin e kukaan kristitty opettgja uskalla tehda. Ehka nyt
oval gat muuttuneet. Mutta minun nuoruudenaikanani e
kukaan kirkon opettgja uskaltanut viitata vuorisaarnaan.
Kukaan pappi e uskaltanut sanoa esimerkiksi, ettéa Jeesus on
sanonut: "Alk&a ollenkaan vannoko. Hanhan olisi silloin
menettényt virkansa. Se olisi maailman jarjestysta vastaan.
Sentdhden e yksikdan opettgja kristikunnassa ole uskaltanut
opettaa mita Jeesus Kristus on opettanut. Ja sentdhden
myo6skin H. P. Blavatsky vaikutti minuun niin &érettdman
voimakkaasti nuoruudessani, kun néin, ettd han uskalsi sanoa,
mita toinen e uskaltanut. — Uskals kyll&kin eréds semmoinen
suuri profeetta kuin Leo Tolstoi Vengjdlla sanoa, mutta han e
ollutkaan pappi. Han oli suuri kirjailija. Hanet gettiin ulos
kirkosta, mutta han oli keisarin suosiossa. — Sentéhden H. P.



Blavatsky, semmoinen parjattu ja maailman hylkd&amaihminen,
astuu heti totuudenetsijan eteen oikeana opettajana, joka tietda,
mité opettaa, ja joka opettaa sitd, mika on totta, silla meidan
oma sydamemme ja omatuntomme sanoo, etta se on totta. Ja
siind on semmoinen mittapuu, kriterio, maailman opettajien
suhteen, ettéd kun he elvdt puhu omia keksintdjéan, vaan sitéa
mitd suuret opettgjat ovat opettaneet, silloin ndemme, etta
sellainen el ole mikaan turha pappi, vaan ihmiskunnan opettaja.

pikakirj. Reino Kuosma



