H.P.BLAVATSKYN ELAMA

Pekka Ervastin esitelmé 8.5.1932

Tana pédivana, toukokuun 8:na, jolloin nyt sattuu olemaan
muistojuhlaa, joka pani alulle meidan aikamme teosofisen
liikkkeen ja joka kuoli toukokuun 8:na pédivéna 1891. Me
tunnemme héanet kaikki, me tunnemme H. P. B:n ja me
tiedamme myos, ettd on hyva sattuma, etta aitien pédivana
vietdmme hanen kuolinpéivaanss, jota teosofisessa maailmassa
oli todella hyvin, hyvin monelle ihmiselle, aykkaalle ja
etevélle, seka oppineelle ettd oppimattomalle, henkinen aiti.
Monet ovat ne sydamet, jotka tunnustavat hanen aitiytensa,
jotka tunnustavat, ettéa han on auttanut heitd heidan henkisessa
eldmasséan yhté paljon kuin heiddn oma, maallinen, ruumiilli-
nen &atinsd on auttanut heitd téssa aineellisessa eldmassa.
Tietysti jokainen &ti on auttanut lastansa my0Os sisdisessa
eldmésss, eika ainoastaan ulkonaisessa, aineellisessa, mutta
Helena Blavatsky, joka on auttanut ainoastaan Sisdisessd
eldmaéssa — ehka valista ainedlisessakin — on ollut kuitenkin
suurempi &iti kaikille, kun heidan oma, maallinen &itinsg, silla
héan on auttanut heidan henkensd, sisimman itsensa syntymaa.

Kun tahdomme tassid muistella Helena Blavatskya ja hénen
eldmaénsi, niin tarkoitukseni e suinkaan ole puhua hénen
eldmékerrastaan. Vakka meilla suomeks e ole lagempaa
kirjaa, joka kasittelis hdnen eldmaansa, niin on siita kuitenkin
kirjoitettu aikakauskirjoissa ja lyhyemmissa artikkeleissa siksi
paljon, etta jokainen tuntee pagpiirteissddn Helena Blavatskyn
eldman. Sentdhden en tahdo viivahtéa téassa hanen ulkonai ses-



sa eldménsa juoksussa, vaan tahtoisin puhua hanen el@mastaan
toiselta kannalta, puhua hdnen el@dmastdan niin sanoakseni
esimerkin ja malin kannalta. Meidan on niin hyva ymmartaa
Helena Blavatskyn elaméda joltakin yhteiseltd, sisemmalta
kannalta, eika vaan siirtya ulkonaisten tapahtumien muistami-
seen ja tietdmiseen. Silla kun maailma hyvin suureksi osaksi
vield gattelee, ettd Helena Blavatsky oli seikkailija ja jonkin-
lainen uskonnollinen petturi, uuden uskonnollisen liikkeen
perustaja, joka sai kannatusta tekemdla kaikenlaista petosta,
niin on erinomaisen tarkeda, etta on edes maailmassa maarétty
joukko, teosofiseen liikkeeseen kuuluvajoukko, joka ymmartéa
H. P. B:n toiselta kannalta, ymmartéad, mika merkitys oli hénen
eldamalldan ja mika merkillinen ja erikoinen ihminen han oli,
silla hanen edmansi e enempéd ulkonaisesti kuin sisdisesti-
k&an ollut tavallisen ihmisen elaméan kaltainen, vaan se oli
poikkeuksellinen eldma. Hénen personalisuutensa oli
taydellisesti eroava muista, e ulkonaisesti |dhesk&n niin
pajon, kuin sisdisten motiivien, inspiratioiden, sisdisen
tietouden kautta. Ja jotta saisimme Helena Blavatskyn eléamén
nousemaan tavallisesta inhimillisestd el améastd, on meidan hyva
tavalla ihmiset elavédt eldméansd, mika on tavalisesti heidan
eldmansa sisdlto, jotta sitten voisimme siihen verrata H. P. B:n
eldméa ja nahdé, kuinka se nousee korkokuvana ympéristonsa
ylapuolelle.

Kun katselemme ympérillamme ja katselemme ihmisia ja
koetamme heitd ymmartas, katsella heitd heidan parhaimmalta
kannaltaan, niin ndemme kyllg, ettd ihmiset yleensd ovat
parempia kuin miks heidd umpimahkéén luulla. Mutta
my6skin ndemme, ettd on ihmisig, jotka antavat tuon parem-
man itsessddn kuihtua tai nadéntyd henkiseen ndlkéén. Me
emme saata sulkea silmidamme siltd tosiasidta, ettd on ihmisia,



joita emme saata nimittd4 hyviks ja mallikelpoisiksi ihmisiksi,
vaan joissa on vdhemman Kkiitettavia taipumuksia. Mutta
kuitenkin voimme katsella eldméaa ylemmalta ja huomata, etta
ihmisdldmd on saavutus luonnon elaméssd ja ettd se on
ylapuolella muuta eldméag, mita ndemme luonnossa. Ja ihmiset
jakautuvat kuin itsestddn erilaisiin ryhmiin, erilaisten temppe-
ramenttien, sielun asenteitten mukaan. Jokainen ihminen on
kuin orientoitu elamassa, hanella on asenne ja siitd han harvoin
poikkeaa. Siina tulee nékyviin hdnen luonteensa ja luontonsa.
Ja joskin ihmiset talta kannalta erottuvat kuin eri yhteiskunta-
luokkiin, eri kasteihin — vaikka me emme saa ymmartéa sita
ulkonaisesti — niin toiselta puolen voimme todeta, etta kaikkia
ihmisia vaivaa samanlainen tunnusmerkki. Yleensd ihmiset
sittenkin ovat ihmisind samanlaisia.  Ja mika on se yhteinen
tunnusmerkki ihmisilla? Se on, niinkuin suuret tietdjat ovat
sanoneset, kuten Jeesus Kristus evankeliumissa on sanonut, etta
ihmiset ovat jonkunlaisessa nukkumis- eli horrostilassa. He
eivét ole henkisesti valveilla, eivét ole herénneet ihmising, vaan
he nukkuvat. Jeesus kayttéd vélista niin ankaraa sanaa, ettéa
nimittéd ihmisia kuolleiksi. IThmiset ovat henkisesti kuolleita.
Ja jos tahtoisimme kayttaa niin ankaraa sanaa kuin ,henkisesti
kuolleet”, niin voimme sanoa taydella syylla, ettd hyvétkin
ihmiset, kaikki herttaisimmat, sympaattisemmat ihmiset ovat
kuin nukuksissa.

Ajatelkaamme yhta lgjiaihmisig, niita, joita taydella syylla
pidamme melkein mallikelpoisina ihmising, semmoisia, joista
sanomme lapsille ja kasvavalle polvelle: ,niin teidan pitéa olla,
heidan kaltaisikseen teidan pitéa tulla“ Nama ovat velvolli-
suusihmisia, he tayttavét velvollisuutensa, he elavét sita varten,
etta tayttaisivat maalliset ja kaikki velvollisuudet, mitka heille
ovat joutuneet. He eivét itse ole suorastaan valikoineet niita,
vaan ovat saaneet ne ja koettavat niita tayttéa aina aamusta



iltaan. Eiko t&std puhuttaessa silloin heti muistu mieleen ne
olennot, joiden muistoa vietetdan tana paivana? Aidit ovat
usein semmoisia ihmisig, jotka elvét itse oikeastaan mitéan
pyyda, evé erikoista gjattele, eivat kysy, eivdt kapinoi, he
tekevét, mita on tehtavaks annettu. He ovat oikeastaan eldman
kauneimmat yksil6t, ja kuitenkin he elévat ikaénkuin sumussa,
melkein pimeydessd, voismme sanoa. He evét kysy elvétka
pyyda mitdan, he tyytyvéa kaikkeen. Meidan taytyy heita
ihailla, rakastaa, meidan taytyy pitda heita kaikista kauneimpi-
na, ja kuitenkin, jos mestariolento kulkisi heidan keskell&an,
hén sanois helle ,herdtkdd, herd8minen on teiltd hyvin
lahella“ Ei heitd tarvitsis herdttdd mihink&an kapinaan, ei
velvollisuuksien laiminlydémiseen, vaan jollakin mystillisella
tavalla heréttda tietamaan, mitd elama on. Nama mallikel poiset
ihmiset eivét filosofol, eivét gattele. He voivat olla ulkonaisia
ihmisig, he voivat kdyda kirkossa ja suorittaa, mitéa heidan
uskontoonsa kuuluu, he tekevét sen, mutta elvét gjattele, elvét
tiedd, mita edma on. Ja kun me ndin sanomme, me emme
suinkaan langeta mitéén tuomiota heidan ylleen, me kunnioi-
tamme ja rakastamme heitd, ndemme ihmisten esikuvan heissg,
ja kuitenkin he nukkuvat, ovat pikemmin nukkuneita kuin
hereilla.

Sitten on olemassa ndiden ihmisten vastakohtia, jotka
muodostavat mitallin nurean puolen. He ovat valinpitaméatto-
mig, laiskoja, nautinnonhaluisia, he eiva mihinkaén kykene,
eivat mitdan oikein osaa tehdd, heilld on rauhallinen luonne, he
viettdvat eldmansa mieluimmin téydellisessd toimettomuudes-
s, aistiensa tyydyttémisessd. He ovat ndiden velvollisuutensa
tayttavien ihmisten vastapainona. He elvdt mydsk&dn mitéan
kysele, eivéatka mistédn vaita, he ovat oikeastaan eléimellisessa
tyhjyydessa. Ero on kuitenkin suuri niiden kahden valilla



Sitten néemme alvan toisenlaisiaihmisiga, semmoisia, jotka
ovat taynna toiminnan halua, jotka asettavat itselleen paamaa-
ran, tehtévan, asettavat paamaaraksi esim. rikkauden, joka on
kaikista yleisin. He tahtovat tehdd, tahtovat luoda jotakin,
heidan motiivinsa takana saattaa olla kaunis;, vaikkakin he
omassa g atuksessaan tavoittelevat rikkautta, niin he sisimmas-
sédn tunnustavat itselleen, ettelvdt he itseddn varten pyyda
rikkautta. Ei heita rikkaus viehda siind mielessi, etta he
tahtoisivat nauttia sen vélitykselld, he pikemmin ainoastaan
tyoskentelevét rikkauden hyvaksi. Jos gattelemme suurta
amerikkalaista, amerikkalaisia miljardoorgd, niin  heidén
edmansa olis oikeastaan hukkaan mennyt, jos he olisivat
tavoittelisivat rikkautta omaks hyvakseen, silla kun he ovat
rikkauden saavuttaneet, e heilla ole tilaisuutta siitéd nauttia, he
ovat jo menettaneet terveyden. Ja ihmiset, jotka tavoittelevat
rikkautta omaksi nautinnokseen, eivét paasekaan rikkaiksi. Se,
joka pyrkii rikkauteen, se nékee eldman sisdllon ja innoituksen
itse tuossa tavoittelussa, rikkauden puolesta tyoskente-
lemisessa. Ja kun keskustelee itsensa kanssa rikkaudesta; han
sanoo: ,mina teen hyvéa toisille Ja usein huomaamme, etta
sellaiset ihmiset lahjoittavat suuria summia toisten ihmisten
hyvéks yhteisiin tarkoituksiin. Sillé tavalla he tyydyttavét sita
sisintd, mita heissa on, ja se tekee rikkauden tavoittelun silloin
jollakin tavallainhimillisesti kauniiksi.

Jos taas joskus on sillé tavalla, ettd ihmisella e ole tdm-
moista sisdistg, salaista motiivia rikkauden tavoittelussa, silloin
hén helposti luiskahtaa vaarédle tielle. Sellainen ihminen ei tee
selvdsd, mita varten hénen pitéis tulla rakkaaksi, héan rakastaa
itse rikkautta, rahaa. Silloin han helposti luiskahtaa tielle, etta
hanesta tulee seikkailija, hdn koettaa valheella ja kavaluudella
saavuttaa rikkautta. Ja hanestd tulee saituri tai han tahtoo
nauttia rikkauden avulla. Hanella on silloin 18hell& houkutus:



kirjoittaa vaard veksdli, myy véaria obligatioita — Tietysti
saattaa olla niin, koska ihminen on monipuolinen olento, etta
hénella on kauniita motiiveja, vaikka persoonallisuus kayttaa
huonoja keinoja. Jos ihminen pettda ja tekee kavalluksia, niin
toiselta puolen on niin, ettd ihminen hankkii rikkautta, rikkauk-
siatoisia nylkemdlld, ostetaan hyvin halvallaja sitten myydaan
kaliilla. Ja pdrssin avulla voi tapahtua mita tahansa, en tunne
niita asioita, mutta varsinkin Amerikassa porssikeinottelu on
sité laatua, ettei sielld kysytd moraalia.

Naissd ihmisissg, jotka tavoittelevat rikkautta, heissd n&
kyy siis toiminnan halu, mutta hek&dn eivdt sen enempai
gattele edmag, eivat he kysy, mita varten ovat olemassa, heilla
on kuin syntymastéan selva ohjelma, he tuntevat, etta ovat
syntyneet Sitd varten, etta tekevdt, mika heitd enemman
miellyttéd. Sitd voimme nimittéd juuri nukkumiseksi, nukku-
mistilaksi. Thmiset eivat kysy eamdlta ,mita sind Elama,
Jumala, tahtoisit, etté tekisin, minkdainen olisin“? Me emme
kysy semmoista, me otamme el&man ik&ankuin luonnolliselta
kannalta, sitd mina tahtoisin tehda ja sita toinen tahtoo tehda.
Mutta kaikki on kuitenkin kuin suuri probleemi, suuri kysy-
mysmerkki. Ja kun ihmiset elvéat sitd huomaa, niin voidaan
sanoa, ettd he ovat nukkumistilassa.

Ajatelkaamme sitten semmoista ihmisryhmaa, joka tuntee
suurta halua késisséan ja aivoissaan kayttda voimaa ja valtaa.
He esim. tarttuvat kiinni toiseen ihmiseen ja estévét hantd, jos
han aikoo tehda pahaa. He uskovat vaistomaisesti vakivaltaan,
he ovat synnynnéisia sotilaita, heissi juoksee sotilaan veri. Ja
kun katsomme heitd parhaimmalta kannalta, niin he ovat
ihmisig, jotka ovat syntyneet sesmmoisella ominaisuudella, ettéa
he tietavat omasta mielestdan, miké on oikein, mika vaarin, ja
he tahtovat vékivallala estdd pahaa ja puolustaa oikeutta. Ja
sotia on osaksi sentdhden, etta ihmiset tuntevat sisdssaan, etta



heidan téytyy estdd pahaa ja taistella oikeuden puolesta
Isdnmaallinen rakkaus esim. on semmoinen ja uskonnolliset
sodat ovat semmoisesta ihmeellisesta tempperamentista, mika
on hyvin monella ihmisella ja jonkun verran meilla kaikilla.
Meidan taytyy pitéd jérjestystd maailmassa, sita varten tassa
ollaan. Se on &rettdman kaunista, niin kauan kuin ollaan
tietoisia Siitd, ettd oikeuden puolesta on oltava voimakkaita ja
kaikkea vaaryytta rangaistava.

Semmoisen tempperamentin nurea puoli on se, etta ihmi-
nen, joka tietdd, etta hanella on oikeus kayttéa vakivaltaa,
toimii, ik&8nkuin han itse olis ensmmaéinen ja silloin sortaa
toista, on julma toiselle, tahtoo hallita, tahtoo saada toisia
tottelemaan. Ja hanesta tulee silloin tyranni joko pienemmassa
tal suuremmassa skaalassa, hdn e kodissaan suvaitse mitaén,
mik& hairitsee hdnen onneaan ja rauhaansa. Tai Sitten, jos han
on hallitsija, hdnestéd tulee koko maan tyranni. Semmoisia
esimerkkgia on historiassa pajon. Namakaédn ihmiset eivét
ollenkaan kysy, kuinka heidan pitéisi olla elémassa, kaikki on
heista aivan selvédd, e heidan edesséan ole edma kysymys-
merkking, vaan pikemminkin huudahdusmerkkind Sentdhden
namakin ihmiset ovat syvemmin henkisesti katsoen kuin
nukuksissa.

Jos sittenkin gjattelemme vield jotakin eri lgjia ihmistyyp-
pi& niin néemme semmoisia ihmisid, jotka gjattelevat, etsivét
asioita. He etsivét totuutta jollakin tavalla, mutta tieteellista
totuutta, aineellisialakejaja he ovat niit4, jotka vievéat kulttuu-
ria eteenpain. He ovat tiedemiehid, ja aineellisessa merkityk-
sessa he juuri vievét kulttuuria eteenpéin. Jameidan tieteemme
lansimailla on juuri pysynyt aineellisessa, nakyvaisessa
maailmassa: meilla on keksintja ja muuta sellaista ja se on
tieteellistd gattelun tulosta. Meilla on ihmisg, jotka saavat



kiinni uusista keksinngista ja sitten niitg, jotka sovelluttavat ne
kéytantobn.  Nama ihmiset pavelevat ihmiskuntaa sen
ainedllisessa eldméssa. Mutta heistékin voidaan sanoa, etta he
ovat vielad nukuksissa.

Sitten on viedlda semmoisia ihmisig, jotka vaivaavat aivo-
jaan vissiin maardan saakka ja padsevat siihen saakka, mihin
yleensa on paasty. He kysyvé jonkun verran edman ja
kuoleman asioita, mutta eivét sillé tavalla, etta itse tahtoisivat
Saavuttaa tietoa, vaan silla yleisella tavalla, joka on muodostu-
nut kaikkien omaisuudeksi. Heidan taytyy edustaa sité yleista
pavelevat sitd. He eivét kysy milléén persoonallisella tavalla,
mitéa eldma on, mita totuus on, kuka Jumala on, he eivét oikein
edes uskalla kysya semmoista. He yllgpitavédt sitd vanhaa
eldmankasitystd, joka on hyvin pintapuolinen. Ja jos heissa on
jotain harrastuksia sen ulkopuolella, niin ne menevét siihen
suuntaan, etta he tahtovat tehda ty6ta kirkkonsa vaikutusvallan
ja menestyksen puolesta. Katolisessa kirkossa olemme sita
ndhneet paljonkin. Siella papit tavoittelevat valtaa kirkolle:
kun kirkko saa hallita maailmaa ja kansoja, silloin kirkko pitéa
huolen, ettd ihmiset ovat tyytyvaisid. Kirkko tasoittaa kaiken
ja lupaa autuuden kuoleman jélkeen. Tama on nurea puoli
gjatusta kayttavien ihmisten ryhmassa.

Naista kaikista voidaan sanoa, etté he ovat kuin nukuksis-
s, he eivét ole henkisesti hereillg, valveilla

Ajatelkaamme sitten semmoista ihmistd, kuin Helena
Blavatskya. Hén tulee tanne kuin toisesta maailmasta. Ei héan
pienena lapsena tiedd omaa el@mantehtdvaédnsa, mutta han on
aivan toisenlainen pienesta saakka kuin muut: hén seurustelee
nékyméttdman maailman kanssa, hdn keskustelee haltioitten
kanssa. Hanella on pienestd saakka toisenlainen kasitys kuin
muilla, hén e osaa asettua elamadan semmoisella luonnollisella



tavalla kuin muut ihmiset. H&n on kuin kapinoitsija, joka
kysyy: mita tama kaikki on, mita varten kaikki on? Han ndkee
niin paljon enemman kuin muut, han nékee ihmeellisen hyvin,
kauniin, korkean olennon, joka joskus nayttaytyy hanelle
ndyss4, auttaa hantd. Hanella on semmoinen kasitys ihmisistg,
kuin tuo hénen unelmiensa sankari on unelmissa antanut.
Pienesta saakka han katsel ee toisia ihmisid kysymysmerkkeina
Han ihmettelee, mita kaikki ovat ja mihin kaikki pyrkivét. Ja
kun han sitten p&dhénpistosta menee naimisiin, niin hanelle
selvida silloin, mitd mies, joka kuuluu toiseen sukupuoleen, on.
Han hdmméstyy tavattomasti, loukkaantuu, niin ettel han voi
muuta kuin tarttua suureen pronssiseen kynttilgalkaan ja
heittéd se tuohon mieheen. Silloin hanelle paljastuu taman
ruumiillisen el@dman kaikista nurjin puoli: toinen on téssa koiras
olento jatoinen naaras. Se on kamalaa hanesta ja han pakenee
ulos maailmaan. Ja maailma nimitti hantda myodhemmin
seikkailijaksi, jokalahti yksin maailmaa kiertamaan.

Mitd han etsi? Han ets silloin ainoastaan vastausta siséi-
selle kysymykselle: ,mita varten me olemme olemassa, mitéa
varten tdma kaikki on“? Kun han sitten nuorena tytttna tapaa
Lontoossa mestarinsa, sen olennon, jonka han oli ndhnyt
ndyssa, eldavana ihmisend, joka jutteli hanelle, silloin hanelle
selvidd, ettda eldamé on jotain vallan toista, kuin mitd ihmiset
luulevat ja mitd he elévét. Hanelle selvidd, ettd eldma on suuri
koulu jaihmiset lapsia, jotka k&yvét elaman koulussa. He ovat
todellisen pienia sieluja, vahan kehittyneitd, kun gjattelee sita
ihannetta, jota kohti ihmiset pyrkivét. He ovat tédlla kuin
lastenkamarissa, he telmivét ja tekevat tyhmyyksia ja oikeas-
taan estavdt eldman kulkua. Oi, kuinka Helena Blavatskylle
silloin selvidd elamadn merkitys ja samassa hdnessa herda
sisdinen hau: ekd téda vois parantaa, ekd ihmisd sas
hereille? Ja han saa tietdd, ettd aina on koetettu herdttéa



ihmisig, tyrkkia ja pistéa heitd, ettd tulisivat valveille, mutta
ihmiset ovat niin aineessa, lihassa, kiinni, etteivat jaksa herétéa.
Mutta Helena Blavatsky tuntee sisassdan, ettd hankin tahtoo
koettaa heité herdttdd. Kun han puhuu siitéd mestarilleen, niin
tdma sanoo hanelle: ,mindkin toivon, etta koettaisit herattéa
ihmisig, silla nama ihmiset tietdméttomyydessdan saattavat
aivan liian pajon kéarsimyksia itselleen ja toisille’. Ja kun
hénelle selvidd, ettd ihmisten itsekkyys ja eripuraisuus vie
suuriin onnettomuuksiin kuin hirmuisiin sotiin, niin hanen
sielunsa aivan hehkuu: tuota pitéisi voida estéa silla tavalla,
ettd heille kertoisi, kuinka heille kay, jos elvat malta mieltaan.
Jamestari sanoo: ,sitd mindkin toivoisin®.

Sitten Helena saa tehtévakseen valmistaa itseddn silla
tavalla, ettd hénen tulee oppia tuntemaan, jos mahdollista,
kaikkia kansoja ja kaikkia uskontoja ja sita parasta, mitéa
kansoissa ja uskonnoissa on. Han saa etsid maan pédlla elavia
tietgia, ihmisig, jotka ovat henkisesti, dlyllisesti, sielullisesti,
psyykkisesti kehittyneempia kuin toiset ihmiset. ,Ets néita
ihmisi&“, sanoo mestari hdnelle. Ja Helena ldhtee uudestaan
maailmaa kiertamaan, etsimaén sitd samaa, mita ennenkin oli
etsinyt, mutta nyt han tietoisesti etsii tietgjia. Ja kerrotaan, ettéa
hén vaels maailman kaikissa kolkissajaldysikin ihmisig, jotka
olivat gjatelleet enemman kuin muut. Ja han kyseli heiltd, eika
se aina tapahtunut kielen avulla, silla el héan osannut kaikkia
maailman kielid, vaan se tapahtui silmien valityksellg, sisdista
tietd sielun koskettaessa toisen sielun kanssa. Niin han vamisti
itsedan, jotta vois puhua ihmisille ja herditéa heitd. Han
ymmérsi, ettel han ilman muuta voi auttaa maailmaa ja sanoa:
SJhmiset, herétkda ja pyrkik&a taydellisyyteen*! Se e olis
vaikuttanut nykyaikaan, hanen taytyi voida esiintya opettgjana
jasitavarten hanen taytyi kaikkeen tutustua ja kaikkea oppia.



Ajatelkaamme nyt sellaista ihmistd, kuin Helena Blavats-
kya. Hanella on yksi ainoa motiivi eldmassd minéa tahdon
tietdd enemman ja enemman, minun taytyy paasta selville
kaikesta siitd, mitd ihmiset ovat voineet tietéd ja voivat tietéd
maan padla Ja mina tahdon tietdd viela enemman, tahdon
kehittéd ja kasvattaa dlyani, ettd voin tuoda tuon sanoman
ihmisille siind muodossa, ettd maailma tahtoo kuunnella. — Han
ties kylla historiasta, etté toiset suuret olivat tehneet kauan
tyotd, kuten Buddha itamailla, ja siella oltiin kuitenkin
nukuksissa kuten lansimaillakin, joskin. sielld sentdén oli siella
tédlla viisaita, luostareita ja yhdyskuntia, jotka tiesivét jotain
eldmasta ja kuolemasta ja jotka koettivat ohjata ihmiskunnan
kohtaloa. Niita e ollut lansimailla enda niin paljon. Mutta
kuitenkin suurin piirtein han sanoi itselleen: ,itdmaat ovat
nukuksissa, kuten lansimaat“. Ja kun han gatteli lansimaita,
niin han sanoi: ,Jeesus Natsarealainen, joka on tunnetusti
lansmaiden opettga, ja jddnyt unohduksiin, kukaan e vélita
hénen opeistaan. Suuria kirkkoja on kylla ympéri lansimaita,
mutta evankeliumeista ja vuorisaarnasta ne eivét valita mitaan.
Ne esittévét kristinuskona semmoista, mita ovat keitténeet
kokoon vuosi satojen vieriessa.“

Tamaei ollut omiansa rauhoittamaan hantéd, mutta kun han
gatteli, etta ihmiskunta oli kuin suuri orpo, joka kulkee
tuntematonta padmaéraa kohti ja kulkiessaan tekee niin paljon
syntid ja pahaa ja erehtyy niin suuressa maarin tietamattomyy-
tensa takia, niin han sydamesséan toivoi, etta sit seikkaa olisi
voitu korjata, ettel ihmiskunta suinpdin olis sytksynyt sita
hirmuista maailmansotaa kohti, jonka mestari oli hanelle
nayttanyt.

Eikd6 hén ollut toisenlainen, kuin tavalinen ihminen?
Tavalliset ihmiset tavoittelevat aina persoonallista, mutta
Helena Blavatsky e gatellut ollenkaan itsedén. Han tuns



itsensa kuin ihmiskunnan didiksi. Hén oli kuin é&iti, jonka piti
|ahted maailmaan etsiméén kokoon, &ditinsa suojaan, kaikki ne,
jotka kuuntelevat hanen &ntdan. Sellainen oli Helena Blavats-
ky.

Jos me nyt perdsta pédin, 45 vuotta hanen kuolemansa
jdkeen kysymme, onko hén saanut mitéén aikaan, niin mita
huomaamme? Ei han voinut estéa maailmansotaa, ihmiskunta
suin péin syoksyi sotaan. Eik6 han sitten mitéén saanut
alkaan? Haén sal suurta aikaan, puhumatta siita, ettéa miljoonat
ihmiset, jotka ovat omaksuneet teosofisen sanoman taalla maan
padlla Han on saanut aikaan jotakin muuta, joka on viela
suurempaa, ja se on, etta hankin puolestaan valmisti uuden ajan
tuloa ja uuden sivistyksen tuloa, semmoisen yhteisen elamén
tuloa, jossa ihmiset eldvdt maan pédlla edes jonkin verran
toisiaan gatellen, jossa ihmiset tulevat ratkaisemaan kaikki
nama taloudelliset ja ekonomiset kysymykset aivan toisilla
periaatteilla kuin nyt, jos ihmiset ymmaértavét toteuttaa
veljeyttd, ensin pienemmissd piireissg, sitten suuremmissa
Sitd aikaa on han ollut mukana valmistamassa, sithen on hénen
tyonsa tahdétty, tahdannyt, ja se tyd on suurimmaksi osaksi
nakyméttomassa maailmassa.  Vaikkakin téssa nakyvéaisessa
maailmassa on liikkeitd, kuten Ruusu-Risti, jossa koetetaan
toteuttaa hédnen alkamaansa ty6td, niin suurin osa sita tyota,
jonka hén pani aulle jajonkatakana on Vakoinen Veljeskunta
ja hanen mestarinsa, tehdddn ndkyméttomassa maailmassa
vaingjien kesken. Me olemme t&dlla vain pienen gan ja sitten
sirrymme henkimaailmaan, ja siella tapahtuu itsetietoisempi
valmistus tulevaa aikaa kohti kuin ennen.

Olemme nyt tulleet semmoiseen kohtaan, etté uusi kulttuu-
ri on tuleva maan pédlle. lhmiskunta e voi kauan enda eléa
ryovéritilassa, keskindisissd sodissa, hulluudessa ja jarjetto-
myydessa. Me kdymme uutta aikaa kohti ja se @ tule vakival-



lalla, e &kkimuutoksilla, vaan se tulee sisastapain, silla tavala,
ettd ne siemenet, jotka on laskettu sisdiseen maaperaén,
kypsyvat sdiella ja kuoleman jalkeen ihmisid opetetaan
vamistumaan uutta aikaa varten. Ihmiset siella kayvéa
erikoista koulua, he saavat erikoisesti ymmaéartaa jarjesséan, etta
eldma on sitd varten, etta se tédlldkin maan paala muodostuisi
vahitellen taloudelliseksi kouluksi, paradiisiksi. Paradiisilla
tarkoitettaan, tarkoitettiin ennen semmoista koulua, jotaihmiset
tietoisesti k&yvat. Nyt tdma on kuin ryovérien luola, kaikkien
sota kaikkia vastaan. Tama on hyvin kaunista pinnallisesti
katsoen, mutta me tieddmme, ettd on sanomattomasti kérsi-
myksig, kurjuutta, syntid, toivottomuutta pinnan alla. Jasen e
tarvitse jatkua. Ihmiskunta voi ennen pitkda alkaa kayda
koulua itsetietoisesti, toiset ovat vdhan vanhempia oppilaita
kuin toiset ja vanhemmat ohjaavat nuorempia, kuten joissakin
kouluissa maan paélla on tapana. Silloin ihmiset huomaavat,
ettd ero on verrattain pieni ihmisten kesken. Jos yks oppii
yht&, niin toinen oppii toista; ero on enemman tempperamentis-
sa. Kaikki opettavat véhan toisiaan. Viisaatkin huomaavat,
etta he oppivat kakilta. Jos jotakin ihmista pidetdan tyhmana
jayksinkertaisena, niin viisas oppii haneltakin paljon.

Tama elama tulee kouluks ja yhteiskunnat tulevat toisille
periagtteille rakennetuiks. Me emme osaa tietéd muuta viel g,
kuin ettd syntyy pienid uuden yhteiskunnan siemenia ja sitten
nuo siemenet kasvavat ja valo levidd Taa vamistetaan
nékyméttdmassa maailmassa ja sitd saamme kiittéa Helena
Blavatskyn ty6ta suuressa méaarin, silla vaikka paljon on toisia
olentoja nakyméttdmassa maailmassa, jotka ovat paljon tehneet
tyotd ja valmistaneet uutta aikaa, niin Blavatsky oli lei-
jonasielu, joka uskals tulla tdnne maailmaan ja heittéa
tulisoihdun. Jos emme saa tadla ihmisten sieluja syttymaan,



saamme tehda kauan tyéta henkimaailmassa. — Suuri oli sis
H. P. B., niin meidan téytyy sanoa.



