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Pekka Ervastin esitelméa 8.5.1932

Yleensd en osaisi puhua mitéén siita okkultismista, jota me
nimitdmme ruusuristiléiseksi, ellen uskoisi koko sydamesténi
ja hengesténi, ettd olen sen tehtdvan mydskin saanut H. P.
B:It4, siltd suureltaihmiseltd, jonka okkultismista minun pitaisi
ténd iltana vahan puhua. En osaa sanoa, olisinko ollenkaan
voinut ryhtya koko Ruusu-Ristin perustamiseen ja Ruu-
su-Risti-okkultismin julistamiseen, kun kuuluin Teosofiseen
Seuraan, niinkuin kaikki, jotka ovat olleet mukana perustamas-
sa tétd Ruusu-Ristig jollen olisi tuntenut ja ollut vakuuttunut
sisassani, etta Helena Blavatsky — tai niinkuin sanomme, kun
gjattelemme hanen okkultista persoonallisuuttaan ,H. P. B.” —
on ollut tédssd Ruusu-Risti-tydssd mukana ja juuri itse sita
toivonut. Vakka mestari kylla toivoi ja toi ilmi minulle
toivomuksensa, etta tdmmoista Ruusu-Risti-ty6té tehtédisiin, en
ehka sittenkd&n hanen toivomuksestaan yksin olisi voinut
siithen ryhtyd, ellei H. P. B. mydskin olisi sita toivonut. Silla
H. P. B. on minulle minun nuoruuteni ensimméinen, sanoin
kuvaamaton rakkaus. Te tieddtte kyllg, milla tavala me
nuoruudessamme ihastumme ja rakastumme johonkin henki-
66N, ja te voitte ymmartad, ettda mindkin olen nuoruudessani
tuntenut juuri sellaista runollista, oikeastaan sanoin kuvaama-
tonta rakkautta, mité ihminen voi tuntea, ja minatunsin sitd H.
P. B:td kohtaan. Hén oli minusta suurin ihminen, mika oli

Vaikka hengessani ndin nuoresta pitéen, etta Jeesus Kristus oli



ihmeolento, se jonka edessa mina olin polvillani, ja vaikka
myo6skin nain, ettd Gautama Buddha oli toinen ihanneolento,
jonka edessé seisoin ké&det ristissa rinnala, niin H. P. B. oli
minulle sellainen edvéa ihminen, joka e koskaan tahtonut
esintyd pyhimyksend, joka e koskaan tahtonut nayttéa
millekaén erinomaiselle tai erikoiselle — joka painvastoin tahtoi
peittdd kaikkea, mik& hanessd oli suurta, joka mieluummin
tahtoi esiintyd syntisend, epéatdydellisend, moitittavana, jonka
padlle ihmiset saivat heittdéa lokaa, kuin ettd ihmiset olisivat
saaneet hanesté sen kasityksen, ettéa han oli joku palveltava
pyhimys tai enkeliolento. Han kammoksui kaikkea sellaista
ihmettelya ja palvontaa, mutta oli taman kaiken takia suurin
ihminen, mika meidan galamme on liikkunut maan paala
Mina jollakin salaperdiselld, ihmeellisalla tavalla tunsin tdméan
nuoruudessani. En ymmartanyt hanta yhta hyvin kuin van-
hempana, mutta tunsin sen jaihailin ja rakastin hantd, niinkuin
nuori ihminen voi rakastaa— en tarkoita niinkuin nuori ihminen
rakastaa jotakin toista nuorta, vaan niinkuin nuori ihminen voi
rakastaa esimerkiksi éitig, jonka han varustaa kaikella hyvalla
ja kaikella taydellisyydella, ja joka hdnen silmissdan aina on
ihanteen ruumistuma.  Silla tavalla mina nuoruudessani
rakastuin H. P. B:hen, ja tunsin, etta jos eldsimme ritarigjalla,
niin mina aseenkantgiana — ehkd myothemmin ritarina —
kulkisin aina hdnen vérinsa olkapadllani tai kyparéssani ja
taistelisin hanen puolestaan. — Se oli tuollainen voittamaton
rakkaus, ja sentdhden mina olen aina myoéskin tahtonut sieluni
syvimmastd sopukasta, ettd hdn on mukana, ettd han on
hyvaksyméassa kaikkea, mitd mina pienilld voimillani ja
kyvyillani yritan tehda. Ja sentéhden mydskin on aivankuin
tand iltana olisin saanut haneltékin tuon tehtdvan, puhua
hénesta ja itdmaal ai sesta okkultismista.



Silloin on ensimmaéinen kysymys. mita okkultismi on? —
Ja H. P. B. on itse vastannut tdhén kysymykseen — han on
sanonut: ,Okkultismi on Sitd, ettd tutkitaan jumalallisen eli
kosmillisen jérjen toimintaa maailmankaikkeudessa’. Se on
sis tietoon pyrkimistd, se on tutkimista. Emme sano: ,,uskom-
me Jumalaan, ja kaikki on hyvin, kun uskomme on voimakas,
kun uskomme, ettd Jumala on hyvd’. — Okkultismi on sitg, etta
emme ainoastaan tahdo tietéd, vaan ymmartdd. Okkultismi on
Sitg, ettéd tahdomme ymmartda, milla tavalla jumalallinen jéarki
toimii téssa maailmankaikkeudessa, ja mihinka tietoon ihminen
gitda voi padsta Ja kun médrittelemme okkultismia tadla
tavalla, on myoskin aivan selvéd, ettd emme voi puhua
itamaisesta enemman kuin lahsimaisesta okkultismista.
Okkultismi on sita yhta ja samaa, mita se ailkojen aamusta
saakka on ollut, sitg, ettd ihminen on koettanut p&asta tietoon
sitd, mitka jarkevét lait vallitsevat maailmankaikkeudessa,
mink&tdhden kaikki on, niinkuin on ja tapahtuu, niinkuin
tapahtuu, mika on syyné ja mika on seurauksena, milléa tavalla
kaikki on jarkev&d ja hyvdd. Nanhan on gatteleva ihminen
alusta lahtien voinut tutkia sentéhden, ettd muualta on tullut
tahan tdhteemme sellaisia hyvid olentoja, vanhoja ihmisig,
jotka ovat osanneet ohjata hanen askeleitaan ja mydskin
heréttdd hanen haluaan, hanen mielenkiintoansa téllaisiin
kyselyihin ja tutkimuksiin. Okkultismi sellaisena kuin H. P. B.
sitd méaérittelee, e ole itamaista elkd lansimaista, vaan se on
yleisinhimillistd, ikuista. ~Minkd tdhden sitten puhumme
itdmaisesta okkultismista, ja minka téhden lansimaisesta
okkultismista? Me puhumme niista asioista sentdhden, ettéitse
menettelytavat muuttuvat ihmiskunnan kehittyessa, okkultiset
menettely-, tutkimustavat — se tapa, milla me jarkevind
olentoina kehitymme maailmankaikkeudessa. Sentdhden me
voimme puhua erilaisista okkultismeista Se koskee siis



okkultismin muotoa ja sen eldmai siind muodossa, mutta el
okkultismia itsedan, sen periaatetta sinansd.  Se on ollut aina
sama ja tulee pysymaan aina samana. — Kun nyt puhumme
itdmai sesta ja lansimai sesta okkultismista, silloin luonnollisesti
emme vois sellaisesta puhua, ellel meilla olis joitakin elavia
esimerkkgjd, ellei meilla olis e&via ihmisig, jotka ovat
metodeja. Heidan on t&ytynyt olla historiassa joku henkil6 tai
monta henkil 68, mutta joku paghenkil®, joka on edustanut sité
okkultista menettelytapaa, jota nimitdmme itdmaiseksi. Ja
sitten historiassa on taytynyt olla joku paghenkild tai monta
henkil 84, jotka ovat ruumistuttaneet ja edustaneet sitd okkul-
tismia, jota nimitamme lansimaiseksi. Jaitse asiassa meilla on
historiassa kaksi sellaista henkil6g, joista emme voi sanoa,
kumpi heistéa ihmisend on suurempi, vaan joista téytyy sanoa,
ettd ihmisina he ovat yhta suuret. Jos toinen on toisenlainen
kuin toinen, jos toinen on tuonut jotakin lisd4, riippuu tdma
pikemmin historiallisista olosuhteista ja siita tehtavastd, jonka
hén on saanut korkeammalta taholta, kuin ditd, ettd han
ihmisend olis ollut suurempi kuin toinen. N&ama kaksi
henkil6a ovat — niinkuin kaikki tieddtte: Gautama Buddha ja
Jeesus Kristus.

Gautama Buddha — lyhyesti Buddha — edustaa meille sita
okkultismia, jota nimitdmme itdmaiseksi. Ja mitd taméa silloin
tarkoittaa? Me nimitdmme sentdhden sitd itdmaiseksi, etta
Gautama Buddha itse oli itdmaalainen — syntyi Intiassa ja €li
sdla Sentdhden hanen oppinsa, tiensd, menetelmansa levisi,
on levinnyt itdmaihin. Sentéhden nimitémme sitd itamaiseksi.
Mutta itse asiassa se @ oikeastaan ole itdmainen. Ei Buddha
ole itdmaalainen missdan maaratyssa merkityksessd, erotuksek-
S lansmaalaisesta, eika Jeesus Kristus ollut ldnsimaalainen
milléén erikoisella erotuksella itamaalaisesta, — vaan Buddha



oli pikemmin atlantilainen ja Jeesus Kristus oli eurooppal ainen.
Buddha ruumistutti, personoi itsesséan neljannen juurirodun
korkeimman saavutuksen, viisauden. Buddha oli ensimméinen
ihminen meidan ihmiskunnastamme, suurin ihminen, joka
neljannen juurirodun edustgjana saavutti korkeimman viisau-
den. Buddha oli atlantilaisen ihmiskunnan kukka. Jeesus
Kristus taas edustaa meille viidetta juurirotua, ja meidan taytyy
lisdtd — ainakin mind tunnen sisdisen pakotuksen heti lisété (en
tiedd) — han luultavasti edustaa meille e ainoastaan viidetta,
vaan kuudetta ja seitsemétta juurirotua. Silla viides, kuudes ja
seitsemas juurirotu kuuluvat yhteen, niinkuin ensimmaéinen,
toinen, kolmas ja neljas kuuluvat yhteen. Nama nelja ensim-
maista prinsippid kuvaavat persoonalisuutta ja kolme
my6hempé&4 prinsiippid, joita rodut jollain tavalla edustavat,
kuvaavat taas korkeampaa mindd. Sentéhden Buddha neljan-
nen juurirodun edustgana kuvaa sita korkeinta saavutusta,
mink& ihminen persoonallisena olentona voi saavuttaa. Ja
Jeesus Kristus viidennen juurirodun edustajana kuvaa sitg, mita
ihminen korkeampana yksilollisend minéna voi saavuttaa. Ja
sentdhden sanon, ettd Jeesus Kristus e ainoastaan edustanut
viidettd —, vaan kuudetta — ja seitsemétta juurirotua. Han
kuvaa omassa persoonallisuudessaan ihmiskunnan myohem-
man kehityksen, niinkuin Buddha koko sité kehitystd, minkéa
ihmiskunta saattoi saavuttaa neljannessd juurirodussa — etta
verraten harvat ihmiset saavuttavat sellaisen korkeuden kuin
Buddha, etta oikeastaan kukaan e saavuttanut sitd. Se vain
todistaa, ettd kolmannessa — ja varsinkin neljdnnessa juuriro-
dussa oli mahdollista saavuttaa niin suuri korkeus inhimillises-
s4 henkisessa kehityksesss, etta siihen e pystynyt kuin yksi
ainoa valiohenkild, yksi kukka, Gautama Buddha. — Mik& on
erotus nyt Buddhan ja Jeesus Kristuksen okkultismin valill&?
Miké& oli se korkea saavutus, mika oli saavutettavissa neljannen



juurirodun ihmisillg, ja mik& on saavutettavissa nyt ja vastedes
tdssd rodussa ihmiskuntamme historiassa?  Buddha itse
nimitté4 omaa saavutustaan, omaa tietdan, omaa padmaaradnsa,
jonka han myoskin tarjoaa toisillekin saavutettavaksi, nir-
vaanaksi. Ja Jeesus Kristus taas nimittdd sitd pddmaaréda,
mink& ihminen voi saavuttaa, Jumalan Pojaksi, jumalanlap-
si-saavutukseksi. — Jos nyt kysymme: mikd on Buddhan
nirvaana? — niin saimme ainakin muutamia vuosikymmenia
sitten kuulla lansmaisilta oppineilta aina, ettd se merkitsi
kaiken eldmén sammumista. — Se oli kaiken loppu. Buddha,
sanoivat nama eurooppalaiset oppineet, oli suuri pessimisti.
Han oli ndhnyt, millaista surua olemassaolo on, kuinka
onnetonta ja kurjaa kaikki oli. Kurjaa on syntyd tanne,
onnetonta ja kurjaa el8a tadlla, onnetonta ja kurjaa oli kuolla
tédlta pois. Olemassaololla el ollut mitddn arvoa — sellaisena
kuin se meille esiintyi, ei silla ollut arvoa itsesséén. Koko sen
arvo oli siing, etta se teki mahdolliseks pdastairti siita— kuolla
pois. — Ja lansimaiset oppineet sdlittivét, etta kun voitamme
itsessamme kaikki himot, kaiken itsekkyyden — niinkuin
Buddha neuvoi —, silloin kuolemme pois tésta olemassaol osta.
Kuolemme itsestdmme pois ja saavutamme nirvaanan olemat-
tomuuden. — Ja ehdn ole ihme, ettd lansmaiset oppineet
gattelivat, ettd Buddha siis oli suuri pessimisti, joka sanoi:
,tappakaa itsessdnne kaikki, etté paésette kurjuudesta’. — Mutta
asianlaita e ole niin. Nirvaana Buddhan huulilla e merkitse
sitdé. Buddhan pessimismi e ole absoluuttinen sellaisenaan,
vaan se on relatiivinen ja viittaa siihen, etta itsekas elama
kaikissa sen muodoissa on semmoista, joka e voi meita
tyydyttda ja tehda meita onnelliseksi, vaan itsekas eldma vie
aina ristiriitoihin.  Jos meissd on himoja, hauja, itsekkaita
pyyteitd, joudumme ristiriitoihin, ja vaikea on selvité ja p&asta
niista Sentdhden sanoo Buddha: ,voittakaa itsessdnne kaikki



intohimot, itsekkddt halut ja pyyteet, etta saavuttaisitte
nirvaanan”. Mutta nirvaana e hanen huulillaan merkinnyt
olemattomuutta, vaan taman itsekkdan persoonallisuuden
sammumista, joka on meille monella tavalla vaivaksi. Meilta
se sammukoon, kuolkoon pois, jotta me itse ihmisolentoina
,itseind’ olismme vapaat. Nirvaana on pelastus kaikesta
onnettomuudesta ja kurjuudesta. ,Nirvaana on vapautumista
ihmeelliseen suureen autuuteen”, sanoo Buddha optimistisesti.
Ja hénen okkultisminsa oli nyt siing, ettd persoonallinen
ihminen, joka e tunne korkeampaa mindans, joka e tieda
mitédn korkeammasta minastdan, ettd tama persoonallinen
ihminen kuitenkin voi kulkea pelastuksen tietda Buddhan kautta.
Miten han olisi ollut pessimisti? Hén oli pikemminkin suurin
optimisti, silla han naytti, ettd kaikki ihmiset, jotka vaeltavat
pimeydessa ja eivét tiedda mitddn korkeammasta mindstéén ja
tieda olevansa kuolemattomia, mutta jotka tutkimalla itseéén
huomaavat olevansa suuri kimppu kaikenlaisia ominaisuuksia,
ettd ndma ihmiset voivat kulkea pelastuksen tietd. Emme voi
epataydellising, huonoina, syntisind olentoina pelastua ja
voittaa itseamme. Buddha sanoi: ,Te néette, kuinka olen
voittanut itseni janoussut kaikkien pyyteitten valtiaaksi, kuinka
olen kamppaillut ja voittanut. Seuratkaa minua jalupaan teille,
ettd kaikki teidan kamppailunne, kérsimyksenne eivdt mene
hukkaan, vaan tulette saavuttamaan sellaisen ihmeellisen
voiton itsenne yli joka avaa teille autuuden portin.” Buddha oli
neljdnnen juurirodun viisauden ruumistuma. Sellainen
ihminen, joka el tiedd vield mitéan Kosmillisesta Kristuksesta
— e paase paivéata unnassaan tietoiseksi Kosmillisesta Kristuk-
sesta, sellainen ihminen e voi olla toivottomassa tilassa
Héanhan voi pelastua. Voiko suurempaa ihmista gatella, kuin
se, joka on kamppaillut ja taistellut itsensa vapaaksi, joka voi
ndyttaa toisille tieta ,Vakka, rakkaat veljet, ette voi mitdan



tietdd, ndhda, uskoa ja aavistaa, niin luottakaa minuun. Olen
elanyt samassa pimeydessa kuin te. Olen saavuttanut valon,
kulkekaa minun peréssani ja kuolettakaa itsesténne itsekkyys,
silloin saavutatte pelastuksen ja tulette nirvaanaan.” — Nain
sanoi Buddha, siihen aikaan suurin ihminen, atlantilaisen
viisauden suurin edustgja.  Silla me ihmiset olimme viela
silloin kuin suuria orpoja.  Atlantilaisen maailman aikaan me
syvennyimme aineeseen, lankesimme pikemmin mustaan kuin
valkoiseen magiaan. Vagosimme syvdlle kaikkeen itsekkyy-
teen jasyntiin. Kukameidat siitd pelasti? Ei ollut Kosmillinen
Kristus viela niin lahelld, etta olisi voinut péivétajunnassa
saada kiinni siitd. Se oli viela niin ylh&dlla ja kaukana. Kuka
paasti siita pimeydesta meidét, missaviela vaelsmme? Kuinka
on suurta meille ihmisille, ettd on suuria olentoja, jotka
uskalsivat voittaa itsensa ja pyrkié hyvaan, vaikka vain yo oli
ympailla  Oo! onko suurempaa ihmista kuin sellainen
Buddha, joka yolla kulki eteenpéin, jonka sydan itki aina ja
siimét vuotivat kyyneleitd, kun oli niin pimeéatd, mutta joka
pyrki Kkuitenkin eteenpdin, koska hanen sydamensa kuiskasi
hénelle: ,On suurempaa olla hyv, rakastaa ja antaa anteeksi, ja
olla lemped, kuin olla julma, kuin vihata’. Sellainen ihminen-
h&dn on omiansa herdttdmadn meissa toisissa rakkautta,
luottamusta, uskoa. Sellainen ihminen oli Buddha. Sentdhden
héan edustaa melille atlantilaista viisautta ja okkultismia. Han
oli suurin ihminen siltd gjata. Thmiselld oli silloin ainoastaan
alynsg, jarkensd, ainoastaan persoonalinen intelligenssinsg,
ainoastaan persoonallinen sydamensa.

juurirotua ja korkeampaa prinsiippia edustamaan okkultistina
Jeesus Natsarealainen, Jeesus Kristus ja hdnen koulunsa.
Kosmillinen Kristus tulee |8hemmaks maapalloa, tulee ténne
ihmiskunnan keskelle, tulee tanne eetterimaailmaan, ristiin-



naulittuna téhan ihmiskunnan siséén. Jeesus Kristus avaa nyt
uuden gan, uudet portit, uudet mahdollisuudet. Nyt on
Kosmillinen Kristus niin [&hell& ihmiskuntaa, ettd ihminen voi
kokea ja uskossaan, pistiksessaan, lahestya Kristusta. Buddhan
téytyi mennd ulos omasta persoonallisuudestaan voidakseen
padstd yhteyteen Kosmillisen Kristuksen kanssa.  Jeesus
Kristus paési Kosmillisen Kristuksen yhteyteen omassa
péivatgjunnassaan, ja hanen jalkeensa tarjotaan tdma sama
mahdollisuus kaikille ihmisille. Mutta ihmiset eivdt viela
yleensd ymmarra, etta Kosmillinen Kristus on niin léhella He
eivdt ymmarrd mitddn Kosmillisesta Kristuksestakaan elvétka
ymmarrd, ettd Jeesus Kristus e ollut vain historialinen
henkild, joka eli pari tuhatta vuotta sitten, vaan Jeesus Kristus
on sellainen olento, joka koputtaa jokaisen ihmisen sydamelle:
,Mina olen tédlla, etkd tahdo ottaa vastaan minual Sinun el
tarvitse endé kulkea yksin tuollaista pitkéa tietd . . . voit nyt
uskossa ja paivétgunnassa ottaa vastaan minut.” — Ja sentéh-
den Jeesus Kristuksen okkultismi, tie, menetelméa on toisenlai-
nen kuin tuo vanha. Jos nyt tahdomme tutkia jumalalisen
jarjen toimintaa maailmankaikkeudessa, meidan e tarvitse
tutkia sita silla tavalla, ettd ensin 18hdemme niinkuin ulos
ruumiistamme ja siella opimme nékemaan. Nyt me ndgemme
ta&ssa nékyvassi maailmassa ja mydskin nakymattomassa, silla
nyt otamme uskossa vastaan Kristuksen, ja silloin avautuu ihan
toinen ja uusi tie. Mutta sehdn on muodollinen asia, sehan on
vain menetelméero. Ei se muuta sité asiaa, etta meidan téytyy
tutkia jumaallisen jarjen toimintaa maailmankaikkeudessa.
Menetelma on pajon muuttunut, mutta vield on verraten
harvassa niitd ihmisig, jotka osaavat ottaa vastaan taman uuden
okkultisen tien. Ehka suurin osa ihmiskuntaa vield on silla
tavalla rakentunut, ettéd se kulkee vanhaa tietd. Tama on
meidan pidettavd mielessé aina: jos esimerkikss ymmarrdmme



uutta tietd, on aina ymmarrettava, ettd vanha tie on myoskin
olemassa. Buddha on téana péaivana, niinkuin Jeesus Kristus on
téna paivana olemassa. Ja Buddha on Kosmillisessa Kristuk-
sessa, niinkuin Jeesus Kristus on Kosmillisessa Kristuksessa.
Sentdhden on véttamatonta pitdd mielessd juuri tuo, etta on
kysymys menetelmastd, on kysymys tiesta.

Ja kun nyt kd&nnamme huomiomme H. P. B:hen, niin
meidan on muistettava, ettd jokainen okkultisti, joka nyt
esiintyy maailmassa Jeesus Kristuksen jakeen, jos han tulee
koko maailman luo, on tietoinen nédista molemmista teistg, ja
on ainakin tietoinen Kristuksen tiestd. Hénen téytyy tietéd ja
tuntea ne uudet edellytykset, jotka ovat nyt olemassa. Silla jos
hén on oikea okkultisti, on hén pakotettu tuntemaan Kosmillis-
ta Kristusta. Héan e voi oppia enda tuntemaan korkeampaa
mindansa oppimatta tuntemaan Kosmillista Kristusta. Sentéh-
den hénen aina taytyy tuntea Kosmillinen Kristus, ja sentdhden
hanen oma okkultisminsa on aina tietoinen siité uudesta tiesta
— Mutta nyt me ihmiskuntana olimme tulleet sellaiseen
gjankohtaan, ettd meidan jarjellemme oli tehtdva selvaks sekéa
ero vanhan ettd uuden tien vaillg, ettd mydskin — miké se uusi
tie on. — Ja niinkuin olen joskus ennenkin kertonut, niin
Valkoisessa Veljeskunnassa oli siitd neuvottelu. Jo muutamien
vuosisatojen aikana Valkoisessa Veljeskunnassa tiedettiin, etta
aika lahestyy, jolloin ihmisten dlylle on tehtava selvaks uusi —
ja samalla vanha tie. Silla vaikka ihmiskunta on elanyt jo
parituhatta vuotta Jeesus Kristuksen esiintymisen jalkeen, niin
se el tiedavield mitéén oikeastatiestd. Harvat ymmartavét, etta
eldma on tie. Sentdhden tarvitaan aina niita opettajia, l&8hetti-
laitg, jotka muistuttavat ihmisia tastd. Ja Vakoisessa Veljes-
kunnassa neuvoteltiin ja mietittiin kauan aikaa, milla tavalla
saataisiin ihmisia vahan lagjemmassa mitassa ymmartamaan



uuden gjan tulo, jonka pitaisi tulla, jota kohti ihmiskunta kay,
jokatasoittaa ne kdrsimykset, mitka kayvét nyt jo ylivoimaisik-
si. Se kurjuus, joka vallitsee ihmiskunnassa, tulee aivan
jarjettdmaksi. Ei niin paljon pahaa tarvitse tehda Ihmisten
taytyy tulla jarkiinsd.  Taa vamistetaan nakyméattdmassa
maailmassa. Tiedetddn, ettd uusi ailka on tulossa, ja Valkoises-
sa Vejeskunnassa on mietitty, mitd on tehtavd. Ja monena
vuosisatana on Euroopassa esiintynyt sellaisia viisaita adep-
tiolentoja, jotka ovat valmistaneet téta uuden tien ymmartamis-
t&, ja my6skin vanhan ja uuden tien valisen eron ymmartamista
pienemmissa piireissd. Mutta e viela oltu voitu julkisesti
puhua tésta tiesta Vakka suurimmat viisaat olivat sita
puhuneet, ihmiset olivat kaiken unohtaneet, niin etteivdt he
oliss ymmartaneet sellaista puhetta endd.  Sentdhden oli
valmistettava ja julistettava tuota totuutta uudestaan ja uudes-
taan, ja nyt se oli julistettava viisaiden taholta julkisemmin
kuin ennen. Ja niinkuin tiedatte, Valkoisessa Veljeskunnassa
oltiin hieman eri mielta siitd, koska aika olisi kypsa julkiselle
julistukselle. — Vakoisessa Veljeskunnassa on seitseman
looshia ympéri maapalloa. Yks niistd loosheista on se, jota
nimitdmme Ruusu-Risti-looshiksi, ja se vavoo lansimaista
kulttuuria ja henkistd el@amaa — lansimaisten kansojen kehitys-
t& Janyt kun Vakoisessa Veljeskunnassa mietittiin, pohdittiin
ja keskusteltiin tuosta, milla tavalla on julistettava sanomaa
tiestd, sanomaa uudesta ja samalla vanhasta tiestg,

olivat kaikki yhtd mieltd kylla siitg, ettéa koska ihmisten dy
oli kehittynyt nyt jonkin verran, e ollut mahdollista julistaa
sanomaa uudesta tiesta ilman, etta julistettiin sanomaa samalla
vanhastatiestd. Siitaolivat kaikki yhta mieltd, mutta siit oltiin
Vakoisessa Veljeskunnassa eri mieltd, oliko aika nyt jo hyvin
ldhella. Viime vuosisadan akupuol€lla, kun keskusteltiin siitéa



asiasta, olivat useimmat sita mielta Valkoisessa Veljeskunnas-
sa, etta tuskin aika on riittdvan kypsa. Ja varsinkin kun julistus
oli tehtéavéa niille lansimaisille kansoille, jotka olivat historiassa
etunendssa, niin pelkasivat useimmat, etta lansimaalaiset eivét
ole vidd kypsia Mutta ihmedlistd kylla — oli, niinkuin
tiedamme, kaks syntyperdltdan itamaalaista korkeata mestaria,
jotka gattelivat: ,Mutta onhan joskus aloite tehtédva. Emme saa
odottaa liian kauan, meidan taytyy jotain julistaakin.” Jasilloin
erikoisesti Saint Germain, joka kuului Ruusu-Risti-looshiin
tadlla lansimailla, ja erds englantilainen mestari, joka kuului
siihen looshiin, olivat hyvin epéilevédlla kannalla ja sanoivat,
ettd — olemme ndhneet kaiken epdonnistuvan. Saint Germain
sanoi: ,Minun taytyi silloin 1700-luvulla vetaytya pois; kuinka
uskaltaismme nyt yrittéa julistaa”. Se englantilainen mestari
epéili ja sanoi: ,Mind tunnen lansimaalaiset. Ne ovat niin
typerig, ettd kohtelevat hyvéntekijdansa kuin siat ja koirat,
purevat niitg, jotka hyvaa tekevét.” — Vakka taméa englantilai-
nenkin sanoi ndin, niin nama kaks Moorja ja Kuut Huumi,
jotka olivat syntyisin Intiasta ja eivét olleet siis niin lansimai-
sesti  sivistyneitd, gattelivat: ,Mutta yritetédn sittenkin.
Otamme vastuun pddllemme . . . tahdomme edes yrittéd”. — Ja
silloin sanoivat tietysti toiset mestarit: ,Me emme vastusta,
vaan autamme niin paljon kuin voimme, mutta vastuu on kylla
teidan — Moorjan ja Kuut Huumin”. — Ja silla tavalla sovittiin,
ja erittdin nimenomaan Ruusu-Risti-looshin jésenet sanoivat:
,Meista tuntuu, ettd jos nyt ensin 1800-luvun loppupuolella
pannaan ty0 alulle, niin ehkd sen parhaiten on kulettava
atlantilaisen inspiration merkeissd — itdmaisen okkultismin
merkeissa—, jottaihmiset pdasisivét selville siita tiest, joka on
olemassa, ja jonka vakeudet ja vaatimukset selvemmin
nékyvat ihmisen jarjelle, kun esitetddn nain vanhan liiton
mukaan. Jos sillé lailla aloitetaan, silloin voi asia menestya.



Tietysti taytyy koko gjan viitata uuteen tiehen, mutta siita el
sovi puhua. Me emme ainakaan tule puhumaan ja vaikutta-
maan ennen kuin 1900-luvun aussa — sanokaamme 1925,
viisikymmenté vuotta myohemmin kuin tyon maailmassa pitéa
alkaa. Silloin voimme tulla mukaan ja annamme oman uuden
inspiraation, joka kertoo selvasti uudesta tiestd.  Silloin me
myoskin lupaamme auttaa ja ottaa vastuun padlemme, etté
vuodesta 1975 akaa uuden inspiraation aika, ja tulee uus
lahettilés maailmaan, ettéd han voi silloin selvasti heti viitata
molempiin teihin ja painostaa uuden liiton tietd.” — Epéilemétta
se ldhettilés, joka silloin tulee, on sama H. P. B., joka sita tyota
aoitti v. 1875.

Minun asenteeni ja kéasitykseni on sellainen kuin se on.
Minusta on painostettu nyt teosofisessa liikkeessa sekd vanhan
liiton ettda mydhemmin mydskin uuden liiton tietd, ja nyt
voimme ainoastaan jatkaa tyotdmme ja uskoa ja toivoa, etta
kun H. P. B. tulee uudestaan tekemaén tyota v. 1975, silloin
han 16ytd4 — niinkuin hén ,Teosofian Avaimessa” sanoo —
sellaisen joukon maailmassa, joka voi ottaa sen uuden sanoman
vastaan, joka hdmmentaméttd mielia voi selvasti puhua uuden
liiton tiesta Kristuksen luo.

Esitelma on kopioitu Ruusu-Ristin huhtikuun numerosta
vuodelta 1950, ss. 97-107.



