TUNNE-JA AJATUSRUUMIS

Pekka Ervastin esitelmé 6.3.1932

Tunne- ja gatusruumis i, niinkuin sitd myds nimitetaan,
astraali- ja mentaaliruumiis — vaigta sitd nimitetdan vain
astraaliruumiiksi tai sieluruumiiksi — e ole, niin kuin jo ennen
olemme t&ssa sarjassa sanoneet, mikaan varsinainen ruumis, €
mikdan organisoitu ruumis vield, vaikka se siksi on joskus
tuleva, vaan se on pikemmin jonkinlainen kayttovaline, ilmio,
voisimme lisétd, ainegllinen ilmid, jos vain silloin muistamme,
ettd anedllisuudella me emme tarkoita mitdan fyysillista
ainedlisuutta.  Onhan sitd myo6skin sanottu voimaruumiiksi,
voimailmennykseksi, ja silloin on samalla otettu huomioon,
ettd voima e ole mitddn tgjuton voima, vaan voima, joka
samalla on tgjuntaa.

Itse asiassa, kun tahdomme tutkia astraaliruumista, jou-
dumme sangen suuren mysterion eteen, jos tahdomme siihen
oikein syventyd, silla jollemme me ole selvilla sitd, etta
ainedlisuus itsessdan on jotain taikavoimaa, jotain hyvin
ihmeellistd taikavoimaa téssa maailmankaikkeudessa, taika-
voimaa, joka on yhteydessa tgjunnan kanssa, niin me emme
ollenkaan kéasitéa tdmén maailman ainedllisiailmiditd. On aivan
totta, ettd ilmenneessa maailmassa, kosmoksessa, e ole ainetta
ilman henked, e muotoa ilman tguntaa eikd tgjuntaa ilman
muotoa. Mutta tama kasite "tgjunta ja muoto“ nousee niin
muodosta, etta meidan taytyy melkein riisua pois kasityksel-
tamme se, mitd nimitdmme aineeks ja muodoksi, silla silla e
ole meidan tavallisten muotojen tunnusmerkkia. Se e ole silla
tavalla rgoitettu, kuin me tavallisesti k&sittmme muodon.



Muoto herédtéd meiddn tgunnassamme aina jonkin kuvan
rgjoituksesta. Tavallisesti muodolla késitamme ulkopiirteita.
Mutta muodolla voimme my0s kasittda véria, ja silloin meidan
e tarvitse gatella ulkopiirteitsc. Me voimme kuvitella, etté
avaruus on taynna vérig, ja silloin on tuo avaruus ilmennyt
yhdessd muodossa, mutta se e ole ulkopiirteitd, vaan varia
Avaruus on esimerkiks sinisti tai punaista Me emme silloin
née sina ulkopiirteitd, vaan véria. Me olemme antaneet
avaruudelle muodon, vaikka siind el ole ulkopiirteita.

Jos otamme semmoisen kasitteen, jota nimitamme abstrakti-
seksi, esimerkiksi hyvyys, niin me emme silloin nde mitdan
muotoa, ulkopiirteitd emmeka varid. Me emme voi ndhda, etta
hyvyys olisi punainen tai sininen. Me emme saa semmoista
kuvaa tguntaamme, vaikka sanomme "hyvyys‘. Ja vaikka
tama hyvyys ilmaisee abstraktista kasitettd, me kuitenkin
ymmarramme ja tgjuamme, etté siindkin on muotoa. Se el ole
sama, kuin ddretbn eamd Kun sanomme hyvyys, silloin
olemme itse asiassa, valkka gattelismme &arettbmyytta,
antaneet sille muodon, ominaisuuden. Me olemme pukeneet
avaruuden muotoon, kun annamme sille ominaisuuden hyvyys.
Ehka kasite ddrettdmyys, jonka annamme avaruudelle, on sekin
muotoa. Kun ymmarrdmme Einsteinin teoriaa, voimme sanoa,
etta adrettomyys on sittenkin jotakin rgoitusta. Vakka se on
&éretOn, niin se on rgjoitusta silléa tavalla kuin ympyra, joka itse
asiassa on adreton. Kun gattelemme sen matkan, niin me
emme paase koskaan loppuun, kun kierrdmme sen kehda, ja
kuitenkin se on muotoa ilmennyksenéd. Jos mikaén ilmennyk-
Sessdan on aaretdn, on se samalla dérellinen.  Jos koetamme
keksia mita tahansa semmoista, joka meidan mielestdmme ei
ole muotoa, niin kuitenkin voimme huomata, etté se on jotakin
muotoa, koska siina on ilmennystd, vaikka se kadottaa enem-



doksi.

Kun koetamme tutkia nakymaétonta maailmaa itsessamme,
niin l8heisesta kayttovainetta kuin astraaliruumista, niin me
kuitenkin joudumme yhteyteen mysterioiden kanssa, kun
menemme syvemmadlle asiaan, silla mikaén téssa maailmassa ei
ole niin yksinkertaista, kuin miltd se ensin meista nayttaa.
Meidan astraalinen kayttévdineemme on meidan tunneruu-
miimme, kaikki meidan tuntemuksemme ja tunteemme.
Kaikki, mika meidan tajunnassamme on tunnetta, on meidan
astraaliruumiimme eldamaa, ilmennysta meidan astraaliruumiis-
samme. Jos me leikkaamme sormeemme haavan, silloin &
tietysti sormi tunne mitéén. Me eroitamme siind vain muuta-
mia aineosia toisistaan, jolloin tapahtuu harid. Sormi e tunne
mitéén, mutta tapahtuu jonkinlainen sdhkdétys aivoihin, ettéa on
jotain tapahtunut, ja sen kautta meidan omassa tajunnassamme
tuntuu tuskaa, kipua. Ja samalla kun tuo kipu tuntuu, samalla
meidan tguntaamme nousee jonkunlainen kuva. Vakka me
emme nae, kun lelkkaamme sormeemme, nousee tajuntaamme
kuitenkin jonkinlainen kuva. Tama on meidan astraaliruu-
miimme toimintaa, ja itsessdan se e olisi mitéan, jollel siind
olisi tajuava minuustakana. Mutta siindtulee erittéin vaikeaksi
tehda selva ero itse tgjuavan minan ja aistimusten vailla. Se
tulee niin vaikeaksi, etté tavallisesti teosofien ja salatieteilijoi-
den kesken puhutaankin kahdesta minadstd, ylemmasta ja
alemmasta, ja teroitetaan, etta tuo ylempi on ihmisen todellinen
ming, mutta lisdtaan, etta tété todellista minda ihminen e tunne
personallisuudessaan, silla téssa personallisuudessa vaikuttaa
n.s. alempi ming, joka on ylemman heijastusta. Se on saanut
voimaa ylemmasta ja luulee itse olevansa minuus, vaikkel se
sitdole. Personalinen ihminen e oikeastaan ole minuus. Téta
seikkaa ovat salatietellijét ja viisaat erikoisesti teroittaneet: "Te
eldtte harhassa, personalisessa mindssa. Se on itsessdan



harhaa, silla se on heijastusta varsinai sesta minasta.”

Mutta mista sitten johtuu, ettd ihminen tuntee, ettel hanen
minuutensa ole harhaa, vaan kouriintuntuvaa todellisuutta?
Siind ovat lansimaalaiset psykologit oikeassa, etté he rupeavat
anaysoimaan sitd, leikkaamaan palasiksi. Ja mita sita jaa
silloin? Se minuus on kokoonpantu kaikenlaisista gatuksistaja
tunteen ilmauksista. IIman tété redistista sisdtéd meidan
mindamme e oikeastaan ole. Jos me emme o0saa mitdan
gatella, tuntea, tahtoa, niin missa on meidan mindmme? Nain
kysyvét psykologit. Jos erittelemme minén eri osiin, niin mita
gitd jag, jos @ ole gatusta, tunnetta, tahtoa? Missa on se
mind? Salatieteilijét lisdavét: teidan taytyy 16ytda mina kaiken
téman takaa.

Mutta jattdkéamme tdma. Tosiasia on, ettd jos rupeamme
osiin, niin gita e jaéd mitédn. Niin ihminen itsestdankin
pelastyy ja gattelee. Mutta todellisuudessa e ole aina niin.
Jos me todellisuudessa rupeaisimme sill& tavalla hajoittelemaan
ihmisen minuutta, niin jotakin kuitenkin jaisi. Ihminen silloin
pakosta I0ytdis oman mindnsa. Siita jaisi joka tapauksessa
semmoinen tieto, joka e ole suorastaan gatusta, tunnetta,
tahtoa, sesmmoinen tieto: mind olen — taikka: olen. Semmoinen
tieto olemassaolosta jéisi joka tapauksessa. Mutta tdlla tavalla
me emme voi leikata ihmisen minuutta, se on hanen itsensa
tehtava

Joka tapauksessa se, mika tekee, ettd ihmisen realinen
min& tuntuu niin todelliselta, se on juuri tdma astraaliruumis, se
ihmeellinen kayttovdine, se ihmeellinen vériloisto ihmisessa,
mika tekee, etta han tuntee olevansa eldva olento, elava mina
Se on héanen realinen sisdltonsa. Realinen mind on koko taman
minan sisdltd. Ja se on toisella nimella sieluruumis, astraali-
ruumis, astraalismentaalinen ruumis. Ja todella on aivan



silloin ihmeellistg, ettd ihminen on sellainen olento, kuin han
on, ettéd ihminen osaa tdla tavala tuntea ja gjatella. Se on
kerrassaan ihmeellista. Sill& jos tutkimme tuota astraaliruumis-
ta niin sanoakseni sen alkuperéisten mahdollisuuksien kannal-
ta, niin jd&dmme aivan hdmmastyneiné ihmettelemaan sitg, etta
ihminen on voinut muovailla jotain tuommoista itselleen
kéyttovalineeksi. Ja samalla ymméarrdmme, ettei han omalla
voimallaan olisi voinut sita tehdd, hanen on téytynyt saada
enkeleilta apua.

Ajatelkaamme, kuvitelkaamme, ettd voisimme ottaa yhden
palan astraaliruumista, eldvéd astraaliruumista, elévaa astraa-
liainetta ja asettaa sen pdydélle ja sitten olisimme semmoisessa
suhteessa tuon poydadlle asetetun aineen kanssa, ettd me
tuntismme ja tietdisimme, mita kulloinkin siind liikkuu. Ja
gatelkaamme dgitten, ettd me pistdmme jonkinlaisella astraa
lineulala tuota ihmedllistéa ilmi6dtd, joka on kuin valokupla
poyddlldmme, tuota astradlikasaa, ja me olismme silloin
sielullisessa yhteydessa tuon astraaliaineen kanssa. Mita siitéa
seuraisi, kun pistdismme sitten neulalla? Mita seurais, jositse
pysyismme taysin passiivisina, emmeka gjattelisi, etta sitd on
pistetty neulalla, ottaisimme vaan omaan tajuntaamme vastaan,
mita tapahtuu, kun siihen pistetéén? Meidan tguntaamme,
joka ensin tuntee vahan kipua, nousee miljoonia, kymmenia
miljoonia, aivan lukemattomia kuvia. Tuo astraalinen aine
loihtii heti meidan tguntaamme alvan &irettbmia maaria
erilaisia kuvia, jotka sdlittavét tuota pistosta. Kun me emme
olenkaan nde, mita itse gattelemme, vaan olemme aivan
passiivisia ja otamme vastaan, niin eivét lopu kaikki ne kuvat,
jotka levidvét eteemme, mill& tavalla tuota pistosta voi selittéa
Ja tamahan on kerrassaan ihmeellinen probleemi, jonka eteen
ihminen ja kaikki elavét olennot ovat asetetut. Me edmme
elavassa maailmassa. Henki tajuaa kaikki véreilyt aineessa ja



heréttéd aineessa loppumattomia kuvia. Ja hengen tehtéva
aineessa on valikoida ja sulkea. Me tulisimme aivan hulluiksi,
jos meiddt ilman suojaa heitettdisiin aineelliseen maailmaan.
Me kuolissimme tai tulissmme hulluiksi, sill& e olis mitdan
méaardd meidan mieikuvituksellemme. Nyt on koko meidan
ilmennyt eldmamme juuri Sitd, ettd meidan pitéd oppia
hillitsem&an tuota talkavoimaa, jota nimitdmme aineeks,
elaméd itsessamme. Ja kuitenkin me olemme silla tavala
sidotut siihen taikavoimaan ja tgjunta on niin yhta sen kanssa,
etta jos e silla olisi mitédn valtaa ja ennenkuin silla on valtaa,
niin se on sen kasissd. Se on silloin aivan muotojen lukemat-
tomuutta, a@rettomyytta ja tagjunnan jatkuvaisuutta ja niiden
yhtémittaista yhteista synnyttdmista. Taunta ja muoto, henki
ja ane, yhta mittaa yhdessa synnyttavdt. Se on Jumalan,
jumalallisen el@man joku salaisuus.

Kun nyt gattelemme omaa astraaliruumistamme, niin
tiedamme ja muistamme, etta se annettiin meille siind kolman-
nessa luomispaivasss, jota nimitetddn kuumanvantaraksi.
Tassd kolmannessa manvantarassa me olimme eldnkuntana.
Ja silloin semmoiset henkiolennot, enkelijarjestét, joita
nimitetéan dynameis, mahdit, he antoivat meille astraaliruu-
miin siemenen. Se merkitsee psykologisesti katsoen, etta me
Siind viimeisessa luomispaivassd, kuumanvantarassa, opimme
juuri tuntemaan kaikenlaisia tunteita, kaikenlaisia semmoisia,
jota huomaamme eldinten oppivan. Ja tietysti opimme
vahitellen gattelemaan. Jos me emme voi sanoa itsestamme,
ettd me opimme slloin gattelemaan yhtdpaljon kuin nyt
eldmet ollessaan meidan seurassamme ja myoéskin villeina
metsassa, vaikkakaan ne silloin eiva opi yhta helposti kuin
ihmisten yhteydessd, niin me kuitenkin opimme ensiméisia
askeleita gjattelemisessa ja tuntemisessa, aistimuksissa.  Ja
mink&laisissa olosuhteissa? Ne olosuhteet olivat toisenlaisia,



kun nyt eldnkunnalla on maan péaélla& Maapallo el silloin ollut
kiinted samalla tavalla kuin nyt, vaan se oli juoksevassa tilassa.
Ensméisessd manvantarassa oli maapalo tulitilassa, se oli
l[ampopallo. Toisessa se jo loiti, se oli valoa ja ilmaa
Kolmannessa tuli juokseva aine lisda. Se el ollut kuin vesi nyt,
vaan se oli vettd elementti-merkityksesss, ettd aine oli juokse-
vaa. Jos lyhyesti sanoisimme, niin sekéd ihmiset ettd eldmet
tuossa kuumanvantarassa olivat ilman luustoa; ne elvét olleet
mitéan kiintedd, kovaa ainetta, kuten nyt.  Jonkinlaisen
mielikuvan voimme saada, jos kuvittelemme, ettd me ihmiset
eldimina olimme aivan pehmeita olentoja, joilla e ollut mitéén
kovaa ainedllisuutta. Jos me olismme olleet kissan tapaisia
olentoja, niin me tulismme huoneeseen ovesta, me emme
paadsisi seinan lavitse. Muttajosovi olisi ollut suljettu, niin me
voismme tulla siséén avamen reijastg, silld me voismme
venyttéa itsemme lankamaiseksi, kun e mitdan luustoa ole.
Fyysillisen ruumiin siemen oli jo annettu ensimaisesss,
aurinkomanvantarassa, toisessa manvantarassa eetteriruumiin
siemen, joten muoto oli olemassa, ja sen ympérille kiteytyi
karkeampi, nestemainen muoto kuumanvantarassa, joka muoto
tarpeen vaatiessa muuttui. Semmoisessa ruumiissa asuimme
me edmind. Ja meille annettiin astraaliruumis liséd. Se
merkitsee, etta se kolmiyhteinen monadimme, henki, joutui
lahempadan kosketukseen kaikkien muotojen kanssa, etta se
saattoi valittomasti ruveta tuntemaan. Kaikki, mitd muodolle
tapahtui, se tapahtui tajunnassa. Ne tunteet olivat aistimuksia,
hyvid ja vastenmielisid, rakkautta, suuttumusta, kaikkea
semmoista, mikd oli mahdollista siina tilassa. Meissg, jotka
olimme sglloin edamig herds sen kautta, ettd jouduimme
kosketuksiin erilaisten olotilojen kanssa, erilaisia tunteita,
pelon, rakkauden ja palvonnan tunteita. Mutta se, mika oli
tunteessa merkillistd alussa, oli, ettd nama tunteet vaihtuivat



yhtd mittaa. Joku voi kestéa vahan kauemmin. Ei ollut mitaén
tajuntaa, joka olisi voinut pitdd kiinni, e ollut mitddn muotoa,
joka olisi pysytellyt tunteessa. Ja tunne el pysynyt tajunnassa,
vaan muuttui. Sentédhden eldma eldinkunnassa oli kovin
heikkoa, niinkuin me ndemme, etté esimerkiksi lasten elaméssa
on vield meidan ihmiskunnassamme. Lapsi e voi keskittéa
huomiotansa pitkdan aikaan. Kuta pienempi laps on, sita
pikemmin han vasyy. Heidan taytyy saada olla vahan niinkuin
perhosia, lentd& asiasta toiseen. Emme uskalla opettaa heille
mitédn, ennenkuin heissa on minuus herdnnyt. Muitta silloin
alussa oli heidan huomiokykynsi siksi pieni, etta kauan piti
tehda huomioita jossain asiassa. Ja eld@mia oli vaikea opettaa.
Mutta nyt meidan manvantarassamme voi eldimia opettaa
miljoonia kertoja helpommin, kuin mita niita olis voinut
opettaa kuumanvantarassa. Se on sentéhden helpompaa, etta
eldamilla on kiinted ruumis. Silloin oli heidan keskityskykynsa
nollan arvoinen. Jos heidét herétti valveille, saattoi valveilla-
olo kestdéa kauemmin, ja silloin muodostui véhan erilainen tila.
Ilhmiset rupesivat pitdmé&an vahan enemman huolta eldimista ja
heréttivat siten niissa kiintymysta itseensa seka myos ihailua,
palvontaa, rakkautta. Ja taméa rakkaus on ihmeellinen voima
maailmankaikkeudessa, se on suuri luova voima. Ja se voima
sa akaan, ettd eldinkunta aivan kuin nous huokaukseen
ylospéin, korkeuksia kohti. Oli niinkuin heidan astraaliruu-
korkeilta enkeleiltd, esim. Serafimeilta, heiltd, jotka olivat
ottaneet edesvastuun paddlleen. Ja he saivat aikaan silloin
salaisen yhdyssiteen meidan manvantarassamme korkeimman
voiman ja tuon astraaliruumiin valillg, aivan kuin jonkinlaisen
véliasteen ylhadtépain, niin ettd ndissa herdsi minuustajunta.
Etta se herds astraaliruumiissa, on kylla véhan véérin sanottu,
mutta tuossa astraaliruumiissa oli huokaus, siind oli jotain



noussut ylospéin, ja Serafimein avulla ndden hengesta jotain
yhtyi tuohon huokaukseen, rukoukseen.

Tama taivaan ja maan yhtyma sai ailkaan mindtaunnan,
hengen, meidéan monadimme vapautumisen, niin ettd mindta-
junta myos heijastui astraaliruumiiseen. Se @ yhtynyt, vaan se
ja sen pinnale ja otti sen ik&ankuin syliinsd. Ja minétaunta
ulkopuolella meidén monaadiamme saattoi vaikuttaa, nim. se
puoli, jota me kutsumme gjatukseksi. Ajatus akoi silloin, ja
siis ne olennot, ne eldimet, joissa tuo taivaan ja maan avioliitto
tapahtui kuussa, tulivat personalisiksi olennoiksi ja personalli-
sks eldimiksi. Ja niin pian, kuin ne tulivat gjatteleviks,
tgjunta ja minuudet heitettiin tuon probleemin eteen: minka
kuvan nyt valitsette? Silla nyt uusi pieni minétgjunta, tajuinen
gatteleva minuus, joutui yhteyteen luonnon taikavoiman
kanssa. Silloin sen tehtava oli valita joku gatuskuva elévasta
aineesta. Kuva nous tguntaan sentéhden, ettd se aine, jota
mina osaa kaytta4 ja jonka mina saa tyo- ja taistel ukentakseen,
on elavéd. Se on tailkavoimaa, joka e suinkaan ole aivan
neitseellisessa tilassa, vaan jota taikavoimaa on niin paljon
muovailtu, ettéd se kelpaa. Se on saatu dynameisilta, enkeleilta,
sentéhden on se aivan eldméi jaluo yhtamittaa kuvia.

Nyt me sitten pienina gjattel evina minuuksina jouduimme
yhteyteen tuon taikavoiman kanssa. Ja mellla itse asiassa olisi
hirved tyd ja olismme hukassa, jos olisimme jadneet vain
astraaliruumiin siemenen kanssa, jonka saimme ja olismme
olleet pakoitetut muodostamaan siitd jotain gatus- ja sielusisal-
tod Se on aivan mahdotonta. Sentdhden emme ihmisina
voineet jééda ndihin eldnmuotoihin, vaan taytyi saada levété ja
odottaa tilaisuutta, etta saissmme syntya ihmismuotoihin. Ja
sen teimme tassd nykyisessd maamanvantarassa, tadla Tel-
lus-planeetalla. Ja meldadn varsinainen tyoskentelymme
astraaliruumiissa on sSiis tapahtunut ja yha tapahtuu tala



planeetalla, tassd maamanvantarassa ja tassd neljénnessi
luomispdivassa. Ja suunnaton on meidan tyémme ollut ja yha
on. Ja me olemme aivan keskella sita tyotd, silla me olemme
tédlla luomassa mentaali-, gatusruumista. Meilléd e ole muuta
kuin astraaliruumis ja sen olemme saaneet lahjaksi, ja nyt on
meiddn muovailtava astraalis-mentaalinen ruumis. Sentdhden
emme tee eroa astraali- ja mentaaliruumiin valillg, koska ne
eivit ole kaks erilaista ruumista. Me emme voi jattéa pois
koko astraadliruumista ja olla vain mentaaliruumiissaa. Me
emme voi silla tavalla jakautua kahtia, etta toinen vaan tuntee
ja toinen yksinomaan gattelee, vaan koko meidan gatusruu-
miimme on myos tuntemista. Se e ole kaks eri asiaa, vaan
tunneruumis tehdaén gjatusruumiiksi, mutta silla tavalla, etta
tunne séilyy gjatuksessa, tunne, joka tehdaén gjatukseksi, mutta
e tunteettomaksi, vaan gatukseksi, joka sisdltéa tunteen. Me
tunnemme, etta suuret aallot kayvét meidan ruumiissamme, ja
meidan auramme on kovasti liikkeessd, jos me esim. suutum-
me. Mutta samalla on gatuksia tuon suuttumuksen yhteydessa.
Mutta jos ihminen e hillitse suuttumustaan, niin ei han hillitse
gatuksiaankaan. Kuta enemman han oppii hillitsemaan
suuttumustaan, sitd enemman han on tekemisissa gjatuskuvien
kanssa ja osaa jarjestella ja kehittéa niitd, ja lopulta heréttéa
sellaisia gatuskuvia, ettei han suutu. Ajatuskuvia herdd, mutta
hén pysyy rauhallisena, koska han on sanonut, etta sellaisia
tunteita, kuin suuttumus, e hénen tarvitse tuntea. Ajatuskuvia
herdd, ja han katselee, mika niista tekee hanet paremmaksi.
Ajatuskuva voi olla sellainen, ettd se sanoo: "anna anteeksi“ —
ja hén antaa anteeksi. Silloin ne eiva ole personalisia,
alempia gatuksia elvatka tuntemattomia, koska ne ovat tulleet
hénen omakseen, kun ne herddvéa ulkomaailman tapausten
yhteydessd. Se e ole ilman tunnetta, vaan se on rakkautta
uhkuva tunne ja aivan rauhalinen. Se sanoo: "anna anteeksi“



ja nékee kaiken sen, mika siita seuraa ja riemuitsee aivan kuin
nékymétta. Hanessa e ole aaltoilua, vaan hienoa, sublineerat-
tua tunnetta.

Ei siisolis todellista gjatusta, ellei olisi tunnetta. IThminen
on oppinut tuona pitkana aikana, etta se, mik& on hanella omaa,
on tunne. Han e ole sellainen, etta han olisi vaan pelkaa
gatusta, vaan on kolmiyhteinen olento, jossa on kaikki kolme:
tunne, tahto ja tieto €li gatus. Ja tunne on niin tarked, etta se
tassa neljannesss, Tellus-manvantarassa, méaragana. Ihminen
kyllavoi gatella mita tahansa. Me olemme lukeneet kirjoja ja
alykkdissa mielikuvissa voimme tulla rikkaiksi ja aatella
loogillisesti, mutta erehdymme kauheasti, jos luulemme, etté
gatus on meitd itseBmme. Se e ole meita itsedmme, ja gatus
on epanhimillinen, elei siind ole tunne mukana, vaikka
kuinkakin hiljaisena. Ja jos ihminen |0yt itsestédn vaan
suuria ja kauniita tunteita, jos han tahtoo vain sitd, mitéa han
kaikista parasta tuntee ja tahtoo sen sovittaa kaikkien hyvaks,
silloin meidan taytyy kumartaa sellaisen ihmisen edessa.
Mutta useimmat ihmiset huomaavat, etta heissi on kaikenlaisia
muita tunteita, on personallisia, epédtaydellisia tunteita. Mutta
naisté kakista ihminen oppii puhdistamaan itsensd. Naista
astraalisista tunteista ihminen oppii muovailemaan itsellensa
mentaalisia gatuksia, ja siind maérin, kuin siihen yhtyy
korkeampi tunne, siind médarin han inhimillisesti kehittyy. Ja
Se on meidan tehtdvamme t&ssd manvantarassa.

Jos me tutkimme esim. unielamag, niin me huomaamme,
kuinkaihmisen sielu on juuri silla tavalla rakennettu. On tehty
esim. niin, ettd kun ihminen nukkuu, niin on asetettu hénen
nenansa eteen hajuvettd, han saa haistaa esim. hyvaa jasmiinin
tuoksua ja sitten hanet herdtetéén. Han on hyvin pahoillaan ja
sanoo: "miks herdtitte minut, olen ollut niin ihanassa paikassa,
jossa oli vaan kaikkea sellaista, joka tuoksui ihanasti.“ Tama



osoittaa, ettd ihmisessa astraalinen tgunta voi olla spontaani-
nen.

Nyt, kun ihminen on tullut télle Tellus-manvantarale, on
héan jo tullut sellaiseksi, joka tuntee kaikkea luonnollista.
Sehan on luonnollista, kun ihminen esim. tuntee hyvan
kukkaistuoksun, niin ettd han kuvittelee olevansa jossakin
ihanassa puutarhassa. Me ndemme, kuinka persoonallinen
mina on dramaattinen ja esteettinen, se e tyydy minkalaiseen
gatuskuvaan tahansa. Itsestéédn meilla on hyva perinto, ja
enkelelltéd olemme saaneet taipumuksen hyvyyteen, kauneuteen
jatotuuteen.

Jos me menemme esim. yolla pimedén metséén ja kul-
jemme siellg, niin jokainen meista on tehnyt sen havainnon,
ettd katsellessamme ympéarillemme ndemme ikaénkuin
merkillisa ndkyja tuossa nayttéa olevan avan kuin joku
ihminen, joka odottaa meita ja tuossa joku kummitus, ja
kaikenlaisia gjatuskuvia nousee itsestéan meidan tajuntaamme.
Kuta enemman jarkea meissa on, sitd enemman niita nousee.
Emme tahdo uskaltaa ollenkaan kulkea metsan 18pi. Toiselta
puolen, kuta rohkeampia olemme, sitd rohkeammin voimme
metsaan |8hted.

Multta tuo, etté toinen voi niin herkasti kuvitella, osoittaa,
mill& tavala meidan kayttbvalineemme toimivat itsestdan. Ja
se ihminen taas, joka e kuuntele niitd, han nayttdd, milla
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