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Mehan kaikki tiedamme, ettd Kalevalaa ja yleensd suoma-
laista kansanrunoutta voidaan tutkia mita suurimmalla mielen-
kiinnolla. Sitd on tutkittu mydskin ulkomailla, ja tété suoma-
laista runoutta on opittu pitdmadn aivan erikoislaatuisena. Se
kuvastaa niin kehittynytta ja kaunista kansallista sieluneléama,
jollaista tuskin tapaa muualla; siksi erikoislaatuista se on ollut.
Me saamme heti ylevan kuvan muinaisten suomalaisten
elintavoista, oli se tapahtunut esi-isien aikana tai oli se eletty
muualla. Missa vain suomensukuisia kansoja on ollut, on
heidan eldamansa ollut sangen romanttista, kun se kuvastuu
muinai ssuomalaisessa runoudessa.  Sen ulkonaisessa el &méssa
on ollut monenlaisia piirteité; essimerkiksi huolenpito puhtau-
destajaterveydestd, jollaista e muualla ole huomattu.

Kaikista merkillisin ja kuvaavin piirre meidan kansamme
muinaisuudessa oli sen erikoinen luottamus sanan ja tiedon
voimaan. Sana merkits paljon. Kansamme uskoi sanan
voimaan: "Sanasta miestd, sarvesta harkdd“ Sanassa oli
semmoinen voima, ettd ken tunsi synnyt syvét, hanella oli
valtaa sen yli, johon héan oli sanansa kohdistanut, se oli hénen
vallassaan. Suomen kansa on nén ollen meidan mielikuvi-
tuksessamme, kuin toistenkin kansojen mielikuvituksessa ollut
tietdj8kansa, jonka tieto ja taito oli toisista kansoista poikkea-
vaa, jonka tieto ulottui syvédle jajoka osasi kayttéa tata tietoa.
Maailman kirjallisuuden runoteoksista tuskin tapaamme
semmoista sankaria kuin, mitd Vainamoinen oli, joka sanansa
voimalla saattoi tehdd mitd vain; Vanamoinenhdn rupes
venettd tekemaén sanansa voimalla. Se on harvinainen piirre
ihmiskunnan kirjallisuudessa. Sentéhden emme ihmettele sit4,
ettd Suomen kansaa on pidetty semmoisena erikoisena kansana.



Mita Kaevalassa kerrotaan Vanamoisestsd, sen tapaista
kerrotaan muistakin. — Tosin kylla suomalaiset kayttivét
miekkaakin ja kévivét sotaa, mutta tunnetut tutkijat selittéavét,
ettd ne elvat pitdneet niin suuressa arvossa miekan kayttoa,
kuin sanan kéyttoa, — ja se onkin se puoli téssa Suomen kansan
muinaisuudessa, mik& meitd on eniten viehdttanyt. Nyt, kun
tavallisesti tutkitaan suomalaisten ominaisuuksia, e kiinniteta
pajoakaan huomiota juuri ndihin asioihin. Niitd pidetdan
tailkauskoisina, taianomaisina ja yliluonnollisina.  Yleensa
gjatellaan vain heti, etté kaikki kansat ovat alkuasteellaan olleet
taikauskoisia. Ne eivét ole tienneet, kuinka asiat ovat €l @méassa
olleet, ja ovat Kkuvitelleet kaikenlaista, ja heilla on ollut
semmoisia taikauskoisia kasityksid ihmisen voimasta, kuin
tavataan akuperdisilla kansoilla. Tieteelliset tutkijat eivét sen
enempda huomiota kiinnitd niihin, nehédn ovat tavallaan
tailkauskoa heidan mielestddan. Heidan huomionsa kiinnittyy
realistiseen kauteen ja siihen, mité muistoja on Suomen kansan
historiassa, ja se on antanut yleensa kauniin kuvan Suomen
kansan elamastd. Mutta kun semmoinen ihminen, joka on
perehtynyt meikaaiseen gatukseen, joka kukaties on kokenut
jotain n. s. yliluonnollisista asioista ja nimittaa itseddn okkultis-
tiksi, kun semmoinen ihminen tutustuu tuommoiseen vanhaan
mytologiaan, kuin "Kalevalaan“, han lukee sitd aivan toisella
tavalla

Han kiinnittda tietysti suurta huomiota kaikkiin realistisiin
kuvauksiin, mitd on ollut fyysillisestéd eldmasta. Mutta melkein
vield suurempaa huomiota han kiinnittda niihin asioihin, jotka
tuntuvat salaperdisiltd, mielikuvituksellisilta ja taikauskoisilta;
silla niistéa han on ndkevindan, kuinka paljon kyseessa olevalla
kansalla on ollut tietoa ja kokemuksia. Hanen huomionsa
kohdistuu semmoisiin asioihin, jotka tuntuvat aivan tuulesta
temmatuilta; essmerkiksi, ettd Vanamadinen veistéa itselleen



venettd sanoilla, jolloin hdn huomaa, ettd haneltd puuttuu
kolme syntysanaa, joita han léhtee sitten etsimdan. Hén etsii
niitd ensin maailmalta, mutta e |0yda niitd&. Lahtee sitten
Antero Vipusen luo, jonka vatsassa saa nuo kaipaamansa sanat.
— Namahan ovat hassuja kertomuksia, joissa e ole pontta elka
peréd. Mutta okkultistin huomio kiinnittyy niihin, kun han
lukee semmoista runoa sentéhden, ettéd han huomaa sina
kertomuksessa tulevan nékyviin, etta tuolla kansalla on ollut
tietoa toisenlaisistakin asioista, kuin vain nakyvistd. Hén
myo6skin  huomaa heti, onko ndma asiat oikein kerrottu,
perustuvatko ne oikeaan kokemukseen jatietoon, vai ovatko ne
turhia ja onko niihin lisdtty semmoista, joka e vastaa todelli-
suutta. Héan osaa sen arvostella, silla hanella on toista tieta
saatua tietoa ja kun han lukee, niin osaa héan myo6s arvostella.
Ehka han ilokseen nékee, ettd "nama kirjathan kertovat aivan
realistisesti“, tai: "tuossa on jotain lisdtty ja tuossa on jaényt
pois.“ Han e ollenkaan valita sita, etta tieteelliset tutkijat
sanovat, kun he lukevat Vainamadisen tuonelan matkasta: ”jaa,
jaa ...., siind on koko aines saatu kristinuskosta, katolisen
kirkon legendoista, silla Jeesushan kévi tuonelassa. Hanesta
kerrotaan, ettd han kévi Haadeksessa ja saarnasi sieluille
vankeudessa. Epéileméttd on koko tdma tuonelakertomus siita
saatu ja se on semmoinen toisinto, jossa kerrotaan tuonelan
matkasta Jeesuksen yhteydessa ja mainitaan jotain kirkostakin
siind matkassa.“ Tama osoittaa, arvelee tietedllinen tutkija, etta
koko kertomus, joka on niin kauniisti kuvattu, on kirkollista
akuperda.

Noin e gattele kuitenkaan okkultisti, silla han muistaa
heti, ettei tuollaisen viisaan olennon kaynti tuonelassa ole
kristillista alkuperdd. Jos Jeesuksesta kerrotaan, ettd han kavi
tuonelassa saarnaamasa, niin  samantapaistahan kerrotaan



myoskin esimerkiksi  Orfeuksesta, ja ne kertomukset ovat
pajon vanhempia kuin kristinusko. Orfeus meni myoéskin
manalaan. Sielld oli tuollainen joki, jonka yli Charon souti
veneelldan. Tiedemiehet sanovat, etté koko Orfeus-legenda on
saattanut tulla Egyptista. Téllaisia kertomuksia tapaa Europas-
sa, Egyptissq, Indiassa, Persiassa ja Amerikassa, silloin kun
Amerikka oli viela tuntematon Europassa. Tama kertomus el
ole milldan tavalla kristillista akuperdd, vaikka se on aivan
yleismaailmallinen. Kysymys muodostuu nyt semmoiseks,
ettd onko se saanut alkunsa jossain madratyssa paikassa
maapalloa ja missd se paikka on; vai onko se syntynyt itses-
tédn? Onko siis taru tuonel assa kaynnista syntynyt Egyptista ja
kulkeutunut Kreikkaan; vai onko se syntynyt eri paikoissa ja
eri gala ikdankuin itsestddn? Jos se olisi syntynyt yhdessa
paikassa — emme vdita mistd syysta — silla @ ole mitdan
merkitystd; sadut voivat syntya niinkuin itsestéan, e se mitaan
merkitse ja tarkoita. Mutta jos samanlaisia satuja on syntynyt
kuin itsestéan siella tadlla, silloin kysymys kay toisenlaiseksi.
Silloin emme enda voi pysdhtya ja pyyhkéista sita pois ja
sanoa, ettel se mitédn merkitse. Taytyy kysya itseltéan, mita
tuo tuonelassa kaynti merkitsee, joka esiintyy eri kansoissa
samanlaisena, ja silloin voimme ké&antyd asioihin, joita
okkultisti tietda.

Jokaisessa tuonelassa kdynnissa on olemassa jotain; se on
asia, joka tulee jokaisen ihmisen eteen, ja on jokaisen suuren
ihmisen edessd. Jokainen suuri ihminen, joka on vapahtaja,
semmoinen viisas ihminen on kyll& saanut aina kdyda myoéskin
tuonelassa: hénelle on tuonela ja kuoleman maa taytynyt olla
avoin ja sentdhden se, kun tuommoiset legendat €li myytit ovat
syntyneet eri puolilla maapaloa, e merkitse muuta kuin, etta
ndissa kansoissa on elényt ihmisyksil6itd, jotka ovat kayneet
tuonelassa. Asiaon sillatavalla yksinkertainen jaluonnollinen.



Kun me luemme ja tutkimme Vanadmoisen tuonelassa
kéyntid, niin meidan taytyy heti tunnustaa, etta kertomus siiné
kohdassa kuin se esitetéén, ja kaikissa muissakin paikoissa on
readistinen, oikein kerrottu. Vanamaoinen lahti tuonelaan
hakemaan kolmea sanaa: siis |ahti hakemaan sielta tietoa. Han
oli eéava ihminen lahtiesséén nyt tuonelaan. Mutta milla
tavalla han sinne 18hti? Ei tuonelaan |&hdetd noin vain téassa
fyysillisessa ruumiissa. Meidan taytyy ymmartaa ilman muuta,
ettd Vanamoinen lahti tuonelaan samalla tavalla kuin kaikki
suuret viisaat aina ovat sinne ldhteneet. Han astui ulos tasta
nakyvaisesta ruumiista; e tappamallaitsedén, vaan okkultisella
tavala, jolla viisaat, kylliksi kehittyneet ihmiset voivat astua
ulos ruumiistaan.

Véanamdinen lahtee siis tuonelaan semmoisessa toisessa
ruumiissa — nimittéké&dmme sita astraalis-eetteriseksi ruumiiksi
— jaglloin han tulee tuonelan joelle, jonka toisella rannalla on
tuonen tytti. Té&éa han kehottaa tuomaan veneen, jotta han
paésisi tuonelan joen yli. Va@indmoinen tahtoo menna tuone-
laan merkityksessd: menna vaingjien luo katsomaan minkdalai-
set olot hellla sielld ovat ja samalla ssamaan ohjausta ja tietoa
heiltd siitd, mitd han etsii. Tuonen tytti katsoo Vanamoista
hyvin pitk&8n ja sanoo: "Mik& sinut on ténne tuonut ja mitéa
tadlla teet? Vanamoinen vastaar "Kuolema toi.“ Tuonen
tyttia e vastaus tyydytd; han sanoo Vanamoista kielastgjaks,
kysyen mik& hénet tappoi. "Terds tempoi tuonelaan“, vastaa
Véanamoinen. "Ei sovi valehdedla“, sanoo tuonen tytti ja kun
Vainamoinen viela keksii sanoa, etté vesi hdnet manaan saattoi,
selittéa tuonen tytti, ettd jos terds tappoi, milta silloin nayttais
péa ja jésenet, kuinka verta valuisi. Jos vesi manan saattoi,
silloin ves vaatteista valuisi. Tuonen tytti ndkee Vanamadisen
padlta, ettéa hanella on kummallinen ruumis; silla kumma kyll&,

jos ihminen kuolee veteen, silloin hén &kkia |ahtee ulos



fyysillisestd ruumiistaan ja se heljastuu hanen ulkomuotoonsa,
se kosteus ja veden valuminen. Samallatavalla, josihminen on
akkia kuollut jollakin muunlaisella kuolemallakin, se ndkyy
hénen eetteriruumiistaan. Sentéhden tama Kalevalan kuvaus
on avan yhta pitdva okkultismin kanssa. Vadinamdisen on
lopulta tunnustettava, ettd han on tullut aivan muulla tavoin ja
surkutellen tuonen tytti viimein ottaa hanet tuonelaan. — Koko
tdmé keskustelu on huomattava siind suhteessa, ettd meista
kuka tahansa e voi astua tuonelaan ilman lupaa. Taytyy saada
ensin lupa mennd aivankuin kuolleiden rauhaa héiritsemaén,
jos menemme personallisesti kuolleiden maailmaan. Tama on
hyvajarealistinen kuvaus yksityiskohtiaan myoten.

Sitten, kun Va@namaoinen on padssyt tuonelaan, niin tuonen
vaki alkaa pitda puoliaan. Ei sanota mitdan vaingjista; ne elvét
kykene mihink&én, mutta muut tahtovat kahlehtia Vanamoista
ja he nukuttavat hdnet. Tuonen akka antaa hanelle juomaa,
joka nukuttaa. Vanamoinen itsekseen silloin arvelee melkein
arkana, ettd mitenkahan téssd oikein kdy, kun suuret voimat
alkavat vetéa hanen sidluaan niin, etta on vaikeata pagsta siita
vapaaksi. Sitten kerrotaan, ettd tuonen ukko akaa kutoa
verkkoa, jonka tuonen poika vetda jokeen esteeksi Vanamoi-
sen poispéasylle tuonelasta. Tama taas kuvaa Sitd, ettd
mieletontd on lahted kuoleman maailmaan, jollei ole saanut
siithen lupaa ja jollel osaa taydellisesti hallita tilannetta. Tama
kuvaus on mielenkiintoinen, realistinen kuvaus;, e silla ole
tahdottu sanoa, etta Vainamadinen olisi niin huono, ettei tietés
mihin menee. Véanamadiselle e kaynyt hullusti. Han muuitti
itsensa kadrmeeks ja puikkelehti verkon 18pi ja péas ylos.
Kerrotaan, etté han varoitti ihmisia nékyvésa maailmassa, kun
han herasi fyysilliseen maailmaan: ”Alkaa menkd tuonelaan
ilman asiaa; eiké silla tavoin, etta itsenne tappaisitte. Sielld on
vaikea olla.“ — Itse runossa el ole kerrottu, mita havaintoja hén



teki; mutta perastdpdin han kertoo: "Siella on kdarmeiden
kanssa vaikea olla. Jos e ole hyvin elanyt tédla maan paalla,
on vaikeaollatuonelassa.“ Seoli hdnen varoituspuheensa aku.
Sité tietoa, mita hén etsi, hén e saanut tuonelasta. Han kavi
astraalitasolla vaingjia katsomassa, mutta el 16ytanyt kaipaa
maansa tietoa.

Sitten Vanamoinen tiella kulkiessaan tapaa vaingan, joka
sanoo hanelle, ettd ne sanat ovat Antero Vipusella, joka on
vallan mahdoton ukko. Se on maannut horroksissa jo niin
kauan, etta pensaat ja puut ovat kasvaneet hanen péalleen, niin
ettd han on aivan metsdn peitossa.  Vainamoinen, tultuaan
paikale, nakkaa kaikki pois, ndhdékseen mika otus siella alla
oikein on, ja kerrotaan, ettd kun Vanamaoisen jalka luiskahti,
hén putosi Vipusen suuhun ja siitéa edelleen vatsaan. Siella
Vanamoinen gjatteli, etta taytyy heréttéa taméa ukko. Hén teki
itselleen pgjan ja rupes takomaan siella Vipusen vatsassa ja
kun hén piti semmoista jyminé, niin vanha Vipunen herési —
jamillaiseen puheeseen tuo Vipunen silloin antautuukaan?

Monta sivua on Kalevalassa siitd, mita kaikkea tuo Vipu-
nen silloin sanoo. Han manaa ja séttii, mutta Vanamainen el
ole millansdk&an, vaan takoo edelleen ja odottaa, ettéa Vipunen
lopettaisi puheensa.  Kun Vipunen vihdoin lopettaa pitkan
nuhdesaarnansa, Vainamdinen sanoo hanelle tulleensa tietoa
saamaan ja tahtoo kolme tarvitsemaansa sanaa.  Hanen
vaatimuksessaan on m.m. nuo ihmeelliset sanat: "Ei sanat
salahan joua, eka luottehet lovehen. Mahti e joua maan
rakohon, vaikka mahtgat meneva.“ Vipunen lauhtuu ja
ihmettelee, ettéd jo on mies tullut hdnen luokseen ja han —
"aukai see sanaisen arkun“ ja Vainamaoinen saa kuullaniin syvia
asioita, etta niiden joukossa ovat ne kolme sanaa, joita han oli

kaivannut. Kun Vipunen sitten pyytaa Vanamoista |ahtemaan



pois hanté vaivaamasta, jattéa V dinamaoinen hanet rauhaan; han
oli saanut mitaoli tahtonut.

Kun lukee téta kertomusta Vainamoisen Vipusessa kayn-
nistd slloin taas tuommoinen saatieteellinen asiantuntija
ymmértda, ettd se viisaus ja se tieto, joka Vanamaiselle
annettiin, johtaa johonkin nakymaéttomaan maailmaan viela
syvemmédlle, kuin &skeinen kaynti tuonelassa. Tuo sana
"syvélle* on kuin nousua korkealle, mutta se on syvélle
samala. Vois sanoa, ettd hdn meni taivaaseen, mutta samalla
meni maan Sisddn. Ja vois sanoa, ettd jos Vanadmoinen
tuonelassa kadydessddn vetoaa niihin joukkoihin ja niihin
tietoihin, joita oli varhemmassa luomiskaudessa, jota nimite-
tédn Kuu-manvantaraksi, niin tassd han kaydessdan Vipusen
luona vetoaa niihin olentoihin, jumaliin ja enkeleihin, jotka
ovat viedla varhemmista goistaa Aurinko- ja Satur-
nus-manvantaroista. Ja siihenhan e kykene kuka tahansa;
tarvitaan paljon enemman tietoa ja voimaa, enemman kykya
mennakseen Vipusen vatsaan. Asiahan realistisesti katsoen on
niin kummallinen, etta kun ihminen salatieteellisella tiella tulee
siithen kohtaan, ettd hanen pitda etsia tietoa hyvin kaukaisesta
maailmasta, hyvin vanhaa tietoa, jota muinaisilla viisalla
olennoilla on ollut, niin hén aivan realistisesti — se on kummal-
linen kohta — joutuu suuren jéttildisen eteen ja hanen taytyy
silloin — niin voi epélematta kayda — astua suun kautta sen
siséan. Mutta niinkin voi kdyda, ettd han vakipakollalohkaisee
itselleen tien sisdan sen jéttildisen ruumiin 1&pi ja siella han
sitten etsii ja saa Sita tietoa, niita ndkemyksia ja taitoja, joita
hén kaipaa. Tama on siis myoskin aivan hdmmastyttéava kohta
Kalevalassa, etté siind on nédin realistisesti kerrottu, miten asiat
tapahtuvat. Semmoista e voi arvostella, jos e tiedd mitéén
niista asioista, mutta jos sattumalta tietéd, kuinka asiat ovat,
taytyy sanoa, etta iloisesti hammastyy, kun nakee, etté tuossa



symbolisia, mystillisid asioita. Totuudenetsijén, joka kolkuttaa
taivaan ovelle, taytyy vahasen vakirynndkolla ottaa tuo taivas,
niinkuin Jeesuskin sanoo. Ei tané pédivana Antero Vipusen €i
talvastasoa tarvitse kuvata kuin tassa Kalevalassa. Mutta asia
on sama, ja mina tiedan, ettéa tammoinen kokemus voi tulla
meidan eteemme — kaynti j&ttil & sen vatsassa.

On toinenkin piirre Kalevalassa, joka pistéa silmiin. Se on
se, etta kun Vipunen herdd, han alkaa kovasti puhua ja hénen
suustaan tulvii nuhdesanoja, ettd se tuntuu aivan kauhedta.
Niin on mydskin, kun totuudenetsija ldhtee syvyyksiin. Siella
ne voimat akavat hantd pelotella ja kietoa silla tavalla, ettd jos
tiehensd, ja elthan sitéa tiedd, kuinka siina voi kdyda. Tama on
siis neuvo totuudenetsijédle: Ala ole millasikaén; ole tyyni. Jos
tuntuu, ettd nuo voimat ovat rohkeina sinua vastaan, niin ole
sind samalla tavalla — sanoissa. Téassa on kysymys mielen
asenteesta.  Taméa kertomus osoittaa, kuinka V&namaoinen
takoo, mutta sanotaan mydskin, ettd han kaytti omia jaseniaén
sielld takoessaan. Se osoittaa, etta salatieteel lisella totuudenet-
sjdlle e tarvitse olla ulkonaisia aseita puolustuksekseen.
Hanelld el saa olla muuta kuin malttinsa ja tietonsa, silld han ei
héan kaipaa.

Ja kun Vainamainen tuli pois sielta Vipusen vatsasta, han
osasl laittaa veneen.

Olen kertonut néista asioista Kalevalan Avaimessa, sitten
viela kirjoissani Onko Kalevala "pyhd“ kirja ja Uudestisyntyva
Suomi. Ja toivoni on, ettd edelleen enemman vield voisin
tutkia téta vanhaa suomal ai sta okkultismia.

Pikakirjoittanut Reino Kuosma



(Jaljennds llona Koivisto-Ollikkal an esitelmakokoel mista)



