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Ilhminen on kolmiyhteinen olento — kuten néissa ensimaisis-
s4 luennoissa olemme koettaneet nayttdd. [hmisen kolmiyhteys
on hénen hengessddn, sielussaan ja ruumiissaan. Héanen
henkensa on Jumalasta. Hanen ruumiinsa on, niinkuin usein
sanotaan, maan tomusta, maasta, ja hdnen sielunsa on syntynyt
Jumalan eli taivaan ja maan yhtymisestd. Hanen henkensa on
gis Isén, Jumalan synnyttdmd; ijankaikkisesti synnyttamg;
toisin sanoen silla e ole akua ekéa loppua. Sitd hanen
henkednsd valistd nimitetddn teosofisessa kirjalisuudessa
monadiksi, ja voimme sanoa, ettd monadi on aivan kuin
atoomi, — jos niin tahdotte — molekyyli taivaallisen ihmisen eli
kosmillisen Kristuksen ruumiissa. Tuo eléva taydellisyysajatus
Isén jumaltajunnassa, Kristus, Poika on kokoonpantu muodolli-
sesti niin  sanoaksemme suunnattoman suuresta luvusta
monadeja, ehkd voimme sanoa darettomastd maarasta monade-
ja, jotka kaikki ovat kuin osia tassd Kristuksen ruumiissa.
Nama elavat monadit ovat siis yhta Kristuksen, Jumalan Pojan
kanssa ja Isastd ijankaikkisesti syntyneitd. Ja sentdhden on
ihminen jumalallinen olento. Mutta ihminen, niinkuin han nyt
on, e ole henkea viela tietoisesti, han e ole monadi itsetietoi-
Sena, vaan on sen hengen pohjala syntynyt sielu ja ruumis.
Sielu se on hénen gatteleva minansg, jérkenss; se on hanen
ihmisyytensg, sSilla ihmisen varsinainen olemus on tdma
gatteleva jarki-mina — e ainoastaan gatteleva, vaan tunteva ja
tahtova. Jarki-mina on ihminen. Ja kun sitten kysymme:



mink&tdhden sitten kaikki on olemassa? — saamme siihen
vastauksen juuri ta8lta jarki-mindltd; silla jarki-mindhén se on
kun kysyy syita ja osaa vastata myoskin niihin. Henki ja aine
siing, jotka ovat ilmenemisen kaksi olemuspuolta, elvdt saata
toimia yhdess, jollei ole mitdan siltaa, joka niitd yhdistda.
Nythén aine on jotain aivan toista itsessdan, kuin mita ennen
luultiin.  Ainehan on voimaa, — ja niinkuin viisaimmat
filosofiset gjattelijat voivat sanoa: aine on myoskin jarked,
gatusta. Ja sentéhden aine sanalla on aivan toinen merkitys
kuin ennen. Mutta aine on kuitenkin — melkein vield parem-
min sanottuna, kun tahdomme tehda eroa hengen ja aineen
vdilla — niinkuin vanhat intialaiset sanovat, majaa, harhaa,
illusonia.  Siis tailkavoimaa, niinkuin my@skin sanotaan
intialaisessa kirjallisuudessa. Aine €eli taunnan taikavoima
ilment&a itseddn. Ja se talkavoima e ole silloin tgunnalla
semmoisena kuin me kasitdmme tgjuntaa, vaan se taikavoima
on olemassa siina salaisuudessa, siind eldman absoluutissa,
olemisessa, mik& on hengen ja aineen takana — itse jumaluu-
dessa. Muitta tata talkavoimaa kéayttéa tajunta eli henki. Kun
henki ilmentéd itsedén, kayttda se tata taikaa, mika piilee
absoluutissa, ja se on kuin vapauttava voima hengelle, voima,
jota henki e ilman muuta hallitse. Mika se on kun oppii téta
talkavoimaa hallitsemaan? Se on se hengesta ja taikavoimasta,
yhteisvaikutuksesta syntynyt jarki €li gjatus, joka on yhdistava
voima, joka luo, kun tgunnassa on syntynyt jarki eli minuus.
Tama jarki eli gjatus voi oppia hallitsemaan ainetta eli taika-
voimaa, joka piilee absoluutissa. Kun gjattelemme ihmista ja
kysymme: minkééahden ihminen on ollenkaan olemassa? —
sanomme: kaikki on olemassa sita varten, ettd tajunta ilmenisi.
Silla silloin on se itse eldman salaisuus, absoluutti, joka on
jollain tavalla olemassa, kun sen oma olemuspuoli ilmenee.
Muulla tavalla absoluutti ndhtévéasti e voi ilmentéa itsedan.



Sita varten kaikki on olemassa, etta tgjunta ilmenisi, ja tgjunta
ilmenis aineessa, harhassa, illusionissa — joka e ole illusionia
muuten kuin absoluutin kannalta; tavallaan myéskin tgjunnan
kannalta, vaikkakin se ilmennys on todellinen kylla — kaikki on
relatiivista—, mutta se on todellinen, se on tajunnan ilmenemis-
td Ja kun gattelemme ihmistd, merkitsee se: kun ihminen
itsessédn on tajunta, niin se jumalasta syntynyt tajunta tahtoo
ilmentd& itsedén. Se e osaa sita tehdd. Me emme tunne,
emmeka voi menna darettdman kauas kaikessa olemisessa —
etta koska ensimainen tajunta syntyi; sitd ailkaa el ole luultavas-
ti —, mutta voimme katsoa oman itsemme historiaa, ja néemme,
ettd monadi e voi ilmentda itseddn aineessa ilman jarkea.
Tama merkitsee, ettd toiset jarjet jarki-monadin ulkopuolella
taytyvét auttaa monadia, kunnes se on synnyttanyt semmaoisen
ilmennysmuodon, jossa on min&jaki eli mina Silloin se
muuttuu siihen suuntaan, etta nyt tuo ihmisessa muodostunut
ilmennyt jarki eli minuus — sen on otettava luova voima
kéteensd. lhminen olisi pyséhtynyt kehityksessdan, jos han
olisi vain tyytynyt luonnonvoimien apuun ja paassyt gjattele-
vaks ihmiseksi. Siihen hdnen kehityksensd olisi paéttynyt,
jollei hédnen oma minansd — meidan e pida painostaa erityisesti
jarkipuolta — jatkais elamé@d ja kehitystd, jatkais hengen
ilmenemistd aineessa.  Tulee semmoinen kohta jokaisen
ihmisen historiassa, jolloin hanen minuutensa on herannyt
tietoiseks siitd, ettd nyt on sen jatkettava jumalien ty6ta; sen
on otettava ohjakset k&siinsa ja kehitettava téta tailkamaailmaa,
joka ilmentd& monadia eli henked. Ja kaikki on olemassa siis
Sita varten, etta monadi, joka e ole tietoinen itsestdan, ettéa se
oppis ilmentdmaan itseddn. Ja se merkitsee toisella kielella —
jos tahdomme kaytanndllisesti puhua —, ettd monadi e olisi
itsetietoisesti autuas, niinkuin koko oleminen on yhta ainoata
autuutta. Monadi e sitd ole ennen kuin se on oman minuutensa



vélityksella tullut tietoiseksi omasta tehtévastaan ja saavuttanut
oman taydellisyytensa. Ennen sitéd el olisi monadi rikastuttanut
omalla autuudellaan avaruuden autuutta; silla kaikki on
onnea varten. Vois kasittéa sen lilan materialistisesti, per-
sonallisesti, itsekkaasti, kun sanon, ettd kaikki on olemassa
autuutta varten.  Kaikki on olemassa suurta ihmeellista,
taivaallista ihanuutta varten. Ja se on hyvin pitkdn gan tulos
meidan agassamme luettuna — mittaamattomien miljoonien
vuosien tulos. Sitd varten henki tahtoo ilment&a itseddn aineen
taikavoimallaja se kdy minuuden, jérjen avulla

Mita ruumis taas on, senhén olemme nyt myoskin koetta-
neet sdlittdd. Ja "ruumis‘ — tuo sana — on silloin kyll& paljon
sisdtorikkaampi kuin mita tavallisesti gatellaan ruumiilla.
Silla meidan taytyy silloin kasittdd, ettd ruumiissa on sekéa
organisoituja puolia, joita kaytdmme jo vélikappaleina, ja sitten
viela organisoimattomia puolia. Olemme puhuneet sentdhden
erilaisista verhoista, kayttovdlineista — vdistd erilaisista
ruumiista. Ja kun pidamme mielessdmme, etta koko ruumiilli-
nen ilmennys on juuri tuon aineen taikavoiman avulla tapahtu-
nut, niin ymmarramme, etta tassd meidan ruumiillisessa
olemuksessamme voi olla useampia olemuspuolia. Ja tavalli-
sesti silloin eroitamme paitsi fyysillisen, jo organisoidun
ruumiin, myoéskin sitten sielu- eli gjatus- ja tunneruumiin. Me
eroitamme tdman tunne- ja gatusruumiin, jota tavallisesti
nimitetéan "personalliseksi mindksi“, mutta se e ole niin hyva
nimitys. Silla personalinen mina e tyhjenny ruumiskasittee-
seen; se sisdltdd enemman, sillé se kuvaa samalla seka tgjuntaa,
ettd sen ilmennystd.  Sentdhden on tavallaan kylla ,gatusruu-
mis* parempi; mutta on muistettava, etta gatusruumis e sindéan
tyhjenna sielukasitettd, sillé sielussa taytyy olla sekd ming, etta
gatteleva henki, ja sen ilmennyksessd on sielun sisdlto €



gatus- ja tunneruumis, oikeastaan yksi ruumis, jota voimme
nimittada astraalis-mentaaliseksi ruumiiksi — usein nimitamme
vaan astraaliruumiiksi. Ja tama astraalis-mentalinen ruumis ei
ole silloin mik&&n organisoitu ruumis. Emme osaa sita viela
kéyttéd samalla tavalla kuin téata fyysillista ruumista; vaikka
hén osaa gjatella paljon enemman kuin hén osaa toteuttaa tassa
maailmassa, niin tama gatus ja tunteminen, vaikka on niin
paljon eldvampaa kuin meidan oma fyysillinen olemuksemme,
niin se sittenkin on vield vain semmoista organisoimatonta
eldmad, sentdhden ettd e ihminen viela hallitse gatustaan ja
tunnettaan. Me olemme sentdén jonkun verran fyysillisen
ruumiimme herroja; madraamme mita tahdomme tehda
Ruumis ainoastaan sanoo: nyt taytyy levétd, syddajajuoda. Se
ilmoittaa luonnolliset, vattaméttomat tarpeensa; mutta me
voimme maardta, mita sille ruumiille teemme. Sieluruumii-
seemme me emme ole samassa suhteessa.  Emme voi sanoa
tuota gjattele, tuota tee, tuota déa tee. Taytyy kehittya pitkalle
joogassa, kunnes hdn osaa sanoa: nyt gjattele sité ja sité asiag;
nyt tunne sitd ja sitd. Hanen gatuksensa tulevat ja menevét.
Ne ovat aivan organisoimatonta kayttovalinetta viela IThmisel-
& e ole niin pajon halussaan se kuin tama nakyvainen.
Sentdhden voimme sanoa, ettd ne oval ainoastaan auroja,
verhoja, kayttovaineitd. Ja kun sitten gjattelemme, mikdlaisia
ne ovat siis ainedllisesti tuon taika-aineen kannalta, niln emme
saa g atella ollenkaan silté kannalta kuin usein kuvataan, etté ne
ovat jotain hienompaa fyysillista ainetta — hyvin hienoa. Eivét
ne ole ollenkaan sitd; eivé ole kvalitatiivisesti samanlaista
talkavoimaa kuin tamé meidan fyysillinen aineemme, joka on
néin ilmennyt — vaikka voi ehdottomasti kylla havaita sielulli-
gailmidita Klarvogantti voi ndhda ihmisestd, etta hanella on
tuollaisia ja tuollaisia gatuksia ja tunteita sielussaan, paivéta-
junnassaan. Ja han havaitsee niita gjatuksia ja tunteita, jotka



ovat pysyvaisia ihmisessd. Mutta moni on tehnyt epéilemétta
akkindisen havainnon. Han nékee kuin hanen padtaan, mita
toinen gjattelee ja tuntee; eika voi sdittéa milla tavalla
IImeistéa ehkd — mutta varmasti se tulee tunteina ja gjatuksina
ihmisen sisddan, mita toinen gjattelee. Jos han olis téta
ominaisuutta enemman kehittanyt, toisin sanoen jos hanessa se
olisi enemman kehittynyt tama akkidhavaitsemiskyky, havaita
selullisa ilmidita fyysillisen maailman takana, silloin han
havaitsisi véri-ilmigita ensinndkin. Ei voi nimittda niita
muuks kuin véri-ilmidiksi. Sanomme, ettd han nédkee kuin
vargd toisen aurassa. Sinun aurassasi on punaista ja sinun
aurassas on sinistd. Ja semmoisia varga han voi ndhdg, joilla
e ole vastaavaa nimed kielessa. Tarkemmin kysymme sitten,
mita vargja ne ovat. — Jos sanon, etta tama seiné on vaaean-
ruskea, merkitsee se, etté auringon séteet ovat taittuneet ja se
tulee ruskeana ilmi; auringon sdteet ovat jakautuneet, mutta
jonkun puolen auringon séteissa olevista véreista se heijastaa ja
sen ndemme silmillamme. Silldaillase on meidan suhteemme
téssa nakyvaisessd maailmassa. — Jos kysymme kvérvog antil-
ta onko se jotain, joka on punaista ja sinistd, ja mika se on? —
hén sanoo: se on tietysti se tunne ja gatus. — No, miké& on se
gjatus? — Se gjatus on tietysti taas salaista, silla tuo vari on sen
ilmennys. — No, onko se gjatus jotain ihmisessg, josta heijastuu
sininen vari? — Se on vaan sinistg, punaista varia ilman mitéan
kappaletta, joka on salassa. Sitd kappaletta el nde, mutta mina
naen varin ja se hejjastuu minuun niin, ettd mind tunnen
maaratyn tunteen tal madréatyn gatuksen. Silla tavala se
vaikuttaa minuun. — Ei hén osaa sitd muuten selittdd, mutta han
on varma siitg, etta kun han ndkee jollain aistilla jotain hyvin
punaista, tulipunaista, hdn sanoo etta — tama heréttééd hanessa
semmoi sen suuttumuksen ja vihan tunteen, tal jotain toisenlais-
ta. Han sanoo sen herdttavan suurta rakastumisen tunnetta; on



varma, etta tuossa ihmisessi on rakastumista ja tuntee hyvin
voimakkaita rakkaustunteita. Klérvoganti voi slla tavalla
vaan sdittdd. Kun han puhuu, e han tietysti selitd, sano talla
tavala: naen niitd vargd, niitd ominaisuuksia teidén aurassan-
ne. Nyt slloin taytyy olla vahan kriitillinen, silla tama on
hyvin subjektiivinen asia.  Toinen voi sanoa ndkevansa
punaista ja toinen sinistd. Ei ole ehdottomasti luottamista
selvanakijain vari-ilmidihin. Enemman voi luottaa, kun kysyy:
mink& tunteen tuo véri sinussa heréttdd. Silloin useimmat
kuvaavat samanlaista tunnetta, silla se on se tunne, joka
kyseenalaisessa ihmisessa on se todellisuus, joka on ilmion
takana. 1Imi6 on aurassa oleva véri, joka voi ndyttda punaiselta
yhdesta ja toisesta joltain toiselta vérilta Sentéén on psykolo-
ginen momentti luotettavana selvandkijéle. Ja viela voin
sanoa, etta sekdén e voi olla aivan luotettavaa; he voivat
varittéd ilmidita omalla sidueléamallaén. Jos tarkasti pakoittai-
simme heita erittelemaén tunteita, tulee hyvin erilaisia vivah-
duksa. Klarvogans esittds, ettéd sidlueldma pukeutuu véa
ri-ilmidihin.  Sen aineellisuus on aineettomissa vari-ilmidissa.
Se e ole ainetta missdan kasinkosketettavassa merkityksessa,
jota me nimitdmme tassa fyysillisessa maailmassa aineeksi. Ja
kun kysyessamme nousemme tunteista puhtaisiin gatuksiin,
aatteisiin, ja muuhun semmoiseen ja sanomme: koeta tutkia
tuota ihmista syvemmin vield —, sanoo han: en padse irti
vari-ilmidista. Mutta jos han on paassyt asioihin syvemmalle,
sanoo han asioista ndin: se on merkillistd, kun mind alan kuulla
dania, kuin varit kuiskaisivat minulle; mind kuulen niitéa
gatuksia. — Ja sitten ne puhuvat selvemmin ja selvemmin. Han
tulee lopulta kuin musikaaliseen maailmaan. Ja se on korke-
ampaa aistihavaintoa tai syvempda — miten tahtoo sanoa. Jos
me nyt tarkastamme jonkun ihmisen kehitysta néissa asioissa,
voimme havaita, ettd ensin hanessa kehittyy kuin selvétunto.



Hénesta voi vdlista tuntua niinkuin han tuntisi jotain tunnetta,
kuin han tyrkkais toisen auran tunteista vastaan, tai huonee-
seen tullessaan hén kuin lelkkais jotain tunnelmaa. Kun tuo
astraalinen eldmé alkaa nousta tuolla tavalla hanen tajunnas-
saan, tulee se kuin epdmadrdisena tuntemisena. Hén istuu
hiljaa ja tuntee sielussaan ja aavistaa jotain, etta se ihminen
tulee tdnne — ja se tulee sinne. Héan on epamaaréisella tavalla,
telepaattisesti tullut tietoiseksi toisen ldhestymisesta  Silla
astradlimaailmassa e ole etdisyytta eka akaa samassa
merkityksessa kuin fyysillisessa maailmassa. Telepatiakaan ei
ole meistd niin vaikea kasittag, silla ihmisen sielu eléi maail-
massa, jossa e ole alkaa eika paikkaa.  Sentdhden é&iti, kun on
kaukana lapsistaan, tuntee lastensa lasndolon. Han seuraa
heiddn elaméénsa. Ei ole sanottu, ettd hanen seuraamisensa
sattuu paikalleen, kun hén e ole selvandkdinen. Han tietéa
heidan tilansa aina. Jos joku gjattelee hantd, han voi sen tietéa
Se e ole riippuvainen ollenkaan, tdma astraalinen, sielullinen
telepatia gasta elkéd paikasta. — Nyt on meidan siis ymmarret-
téva, ettd meidan ruumiillinen olemuksemme on kokoonpantu
sieluruumiista ja fyysillisestd ruumiista ja sen kaksoispuolesta,
niin sanotusta eetteriruumiista. Mité se eetteriruumis on? On
sanottu, etta se on fyysillinen ruumiin toinen puoli, ja aineelli-
nen samala tavalla Se on meidan aineellinen ruumiimme
jokseenkin silla tavalla kuin osaamme ainetta kasittda. Ja tata
kannalta katsoen kun koetamme ymmartéd eetteriruumista,
minkdainen se on, niin meidan pitéd muistaa, milla tavalla
vanhat, muinaiset kansat gattelivat tétd maailmaa, jakoivat
eldméssamme jaamme tdman nakyvdisen maailman. — Me
jaamme sen elementteihin ja sanomme, etta tunnemme nelja
elementtia kiintedn elementin — maan, juoksevan elementin —
veden, sitten tavalaan nakyméttdméan elementin — ilman, ja



vield harvemmin nakyvan elementin, jota sanomme tuleks.
Naista neljastd, maa, ves, ilma ja tulielementista ovat kansat
aina puhuneet. Ja kaikki nama elementit juuri ovat antaneet
niin sanotut omat olemuspuolensa, kokoonpanonsa ihmisruu-
miille. Meissd on kiinted elementti; luustomme on maata, ja
lihamme ja janteemme. Mutta sitten on juokseva elementti;
kaikki veri, kaikki sisdiset nesteet, mitka ruumiissa juoksevat,
ne vastaavat vesielementtid. Sitten on ilmaa meissg, ja se on
meille niin tarkedd, ettd jos emme saa Sitd ruumiiseemme, niin
kuolemme. Meidan téytyy hengittéd;, sentdhden ilmaa on
sanottu hengeksi. Me emme néde ilmaa tassd huoneessa kuin
sattumalta, silloin kun aurinko paistaa huoneeseen, jos on
tomua, ettéd ne tomuhiukkaset heijastavat auringon valoa; jotka
muuten ovat nakymattomia. llma eli kaasu on enimmakseen
nakymétontd. Se on kuitenkin hyvin vankkaa, aivan aineellista
todellisuutta.  Sitten on neljas elementti tuli. Sitd emme née.
Jos tuli tulis ulos meidan suustamme, silloin tietéisimme, etta
asiat on &irettdman huonosti; silloin sanottaisiin, ettd me
palamme. Kuulin lapsena kerrottavan eréésta kapteenista, joka
kuoli siihen, ettd sprii paloi hanen vatsassaan ja tulta tuli hénen
suustaan ulos. Mutta tieddmme, etta ruumiissa vaikuttaa koko
gan prosessi, siind on aina palamisprosessi. Koko meidan
ravintotaloutemme, se on kemialinen prosessi. Olemme
oppineet tiedemiehilta sen, ettd se tuli, jonka tuossa néemme, el
ole tulta todellisuudessa ja monet tiedemiehet ovat opettaneet
tekemaan eron ilmion eli fenomenin ja todellisuuden valilla
Se tuli, jonka ndemme, on ainoastaan ilmid; takana on kemial-
linen prosessi, jossa on kova kuumuus ja palaa. Se aiheuttaa
nakyvaisen ilmion. Se elementti on hirmuinen voima, jonka
késissa kaikki palaa. Ja kuitenkin tiedamme, ettéa se tuli el ole
ainoastaan kuluttavaa tulta. Tietysti jos sytytamme talon,
tiedamme, ettd se palaa. Tuli on semmoinen voima, joka pitéa



meitd yhtamittaa pystyssd. Jos e kay tuo palamisprosess ja
puhdista ruumista, silloin emme ollenkaan hengittéisi, emmeka
egdis. Meissa taytyy olla tulta; tulessa on eldamé ja kuolema.
saakka on sanottu niin. — Kolme on ndkyvéista ja neljas on
kemidlinen. Ja kysymme: mik& se on oikeastaan. — Kun
tahdomme puhua eetteriruumiista ja tehda eron fyysillisen ja
sen eetterisen kaksoispuolen véalilla, sanomme, ettd se on
ensimainen eetterivoima, tama tuli. Se on ensmainen, alin
puoli eetteriruumiissa.  Ja jos me olemme selvénakoisia ja
katselemme ihmisen fyysillistéa ruumista, ndemme itse asiassa,
kuinka siind on avan kuin tuli. Se on kuin tuli, ja koko
nékyvainen fyysillinen ruumis on kuin semmoisen tulen eli
valoilmion sisélla. Meidéan eetteriruumiimme on siis alimmalla
kohdalla tuommoinen véri-ilmid, tuli-ilmid. Sen véri @ ole
aivan niinkuin tuo ilmid tuossa; sen véri voi olla toisenlainen.
Voi nékya kahdenlaista vérid, punaista ja sinistéd ja voi olla
kuin violetilta vaikuttavaa. Ja eetteriruumis voi tehda hopeisen
jakuuvaon vaikutuksen. Se voi tehda valovaikutuksen, mutta
tiedamme, ettd siind on tulidlementtidkin. Mutta koska
eetteriruumiissa on muoto, e se ndy paljaana tuli-ilmiona.
Eetteriruumis e ole muodostunut ainoastaan tulesta €li
kemiallisesti, vaan siind ruumiissa on muitakin voimia, kuin
vain pajaitakemiallisia. Sentdhden sanomme, etta elementteja
on oikeastaan — niinkuin vanhatkin sanovat — seitseman. Me
tunnemme niista nelja&  Vakka siité neljannestd, tulesta emme
née kuin sen harhailmennyksen, rinnakkaisilmion, emme née
sitd elementtid — kuin emme née ilmaakaan, mutta tunnemme,
jos tuulee. Mutta on viela kolme elementtia, jotka ovat meilta
kétkdssa — ja tahtoisin jollain tavalla niitd karakterisoida
Emme voi keksia mité&dn nime& ne nimet tulevat ihmisten
huulille, kun he yhdessa alkavat niita havaita. Kun nykyiselle



kielelle selitetéan, taytyy sitd vaan sdittéd.  Jos menemme siis
tuohon viidenteen elementtiin, toiseen eetteriin alhaalta lukien,
niin tulemme semmoisiin voimiin, joita nimitamme sahkdmag-
neettisiksi voimiksi, jopa usein vaoilmennyksiksi — niinkuin
tulikin on valoilmié. Mutta voimme kuvata séhkdmagneettista
voimaa, ettd viides eetteri on kuin magneettinen voima,
ihmeellinen puoleensavetavd ja poistyontava polaarinen —
kaks polaariteettia — ja myoskin luova voima; niin etta tasta
viidennestd elementissa — jos tahtoisimme sanoa mika tyo ja
tehtéava ja toimi silla on meidan ruumiillisessa olemuksessam-
me — sanomme, ettd ainakin yks puoli sen toiminnasta meidan
ruumiissamme on sukupuolivoima, sukua jatkava, lemped,
rakkautta herdttdvd — ikdankuin ensiméinen loistava voima.
Ihmisessd on se ik&ankuin tulen loisto — jos kemialinen on
enemman tulen kuumuutta, niin magneettinen on tulen loistoa.
— Jospa koettaisin kuvata sitd. — Kun nyt ihminen nuoruudes-
saan rakastuu ja heréttéé toisessa rakkauden, lemmen, niin se
on ihmeellinen lemmenvoima. Mutta mika voima se on? Se
on — jos tahtois kuvata — ilmidllinen eetteriruumiin kannalta.
Se on voima eetteriruumiissa ja se on eetteriruumiin valovoi-
ma, ja toinen ihminen on herkka juuri sille valolle. hminen,
joka kehittyy adeptiksi, hanen eetteriruumiinsa loistaa niin
voimakkaasti, ettd kaikki ihmiset, jotka joutuvat hanen
piiriinsg, he rakastuvat héneen — el sukupuolisesti. Mutta kun
h&n on nuorempi, niin silloin tdm& voima se loistaa niin, etta se
heréttéd toisissa myoskin sukupuolista rakkautta. Se on se
sisdinen charmi, joka radioi ulospdin; aineen taika pyrkii
vapauteen. Se, joka on herkka sille maarétylle vivahdukselle,
jolta puuttuu ehk&a sitd, mita tala on, se ikaénkuin imee
sisaansa, ja syntyy merkillinen viehatys noiden kahden ihmisen
vélille. Seviehdtys el — ikava kylla aina pysy, sentéhden etta
siind on merkillinen salaisuus. Jos nuo ihmiset menevét



naimisiin ja ottavat sita eetteriruumiin loistoa tdhan karkeaan
ainedlliseen maailmaan, voi se heilta kadota. Se pimenee ja
charmi-voima katoaa ja ihmiset, jotka ovat hyvin rakastuneita
toisiinsa, voivat kerrassaan vasya toisiinsa.  Se on siis hyvin
monimutkainen juttu, tdma eetteri, joka on omiansa vetamaan
meitd ihmisia nendstd. Semmoinen on se eetterivoima, joka on
tuo viides elementti. — Tietysti minun selitykseni on kdmpel 6,
vgavainen ja yksipuolinen. Siihen sisdityy paljon enemman;
tahdoin painostaa yhta puolta. Mitéén nimeé sille elementille
e ole keksitty. — Jos menemme sitten kuudenteen, yksi aste
ylempéén, silloin tulemme voimaan, jota meidan taytyy kuvata
danellgd;, se on &antd ja se on semmoinen voima, joka on
sanassa. llman sita eetteria emme osaisi esimerkiksi puhua,
emmeka kuulisi mitéan tassd maailmassa. Meidéan korvamme,
niin hieno laitos kuin onkin, e tietysti sindédn antais meidan
mitéan kuulla éllel siind olisi paljon muuta takana, ja olisi juuri
sitéd voimaa, aantdmisen ja kuulemisen, @nessa ilmenemisen
eetterin voimaa, mitd on ihmisessd. Se on elavé voima koko
tdman ilmidmaailman takana. Sentéhden t&man maailman
ilmidita e voi esittdd vibrationeina. Kylla me tieddmme, etta
jos kalvo vibreeraa, @ se merkitse mitéén. Siind on takana
jotain, se vie ikédénkuin meidan tguntaamme, ja se on itsessaan
kuin &8ntamisen ja kuulemisen voimaa ja kykya. Sentdhden se
kuudes elementti on kuin jokin kaikueetteri — kaikuelementti,
se ani, joka on kaikessa myodskin; se eldva sana, joka on
myoskin kaikessa, jonka kantgja siis ihminenkin on. "Alussa
oli sana.“ — Ja kun sitten nousemme korkeampaan €eli seitse-
manteen eetteriin, niin tulemme semmoiseen ihmeelliseen
voimaan, jota emme voi nimittéd muuksi kuin eléméaksi, joka
heijastaa kaikki ja muistaa. Se on kuin jonkunlainen peilieette-
ri, joka muistaa kaiken. IIman sitd voimaa el tassa fyysillisessa
olemuksessamme olisi mitddn muistia. Se on juuri korkeim-



massa eetterissd, kun muistamisen ja gattelemisen kyky
ilmenee; sen valityksella me muistamme ja g attelemme.

Tama kaikki kuuluu meidan fyysilliseen olemukseemme.
Se on kokoonpantu seitseméastd elementistda — néakymaton on
kokoonpantu okkultisesti neljasta eetterista. Naista on kolme
elementtia maa, ves, ilma — ja sitten tulesta ylospain nelja
eetterid. Eetterinen kaksoispuolemme on kokoonpantu neljasta
eetteristd ja ndkyvainen kolmesta nékyvasta elementistd. Nama
kaikki seitseman yhdessd muodostavat meidan organisoidun
ruumiimme; se on tama valmis organisoitu kéyttévaineemme.
Tassd osaamme tuntea, sydda, jatkaa sukua, sentdhden etta
siind on kaikki ndma elementit yhdessa. — Kun siis tahdomme
katsella ihmisen ruumiillista kehityshistoriaa, ryhtya tarkasta-
maan ihmisen ruumiillista kehitystd, merkitsee se, ettda meidan
taytyy tarkastaa tétéa hanen fyysillistd ruumistaan ensin ja sen
eetteristéa kaksoispuolta. Ja sitten taytyy mydskin tietysti
tarkastaa hanen sielukayttévalineldensa kehitysta. Mutta koska
ne ovat organisoimattomia vield, niin intressmme tulee
kiintymaén enemman juuri téhan fyysillis-eetteriseen ruumii-
seen ja sen ihmedllisiin salaisuuksiin.  Ja eetteriruumis on
ennen kaikkea juuri erinomaisen kiinnostava tutkimusaihe.

pikakirj. Reino Kuosma

Esitelma on julkaistu kirjassa lhmisen synty, 1950.



