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Kun Suomi ns. Suomen sodan jélkeen v. 1809 erotettiin ema-
maastaan Ruotsista, niinkuin silloin sanottiin, ja liitettiin Venijén
suureen ja mahtavaan valtakuntaan, niin silloin Suomi heti olisi
voinut joutua suuren vallan sortamaksi, silloin heti olisivat
hallitsijat ja muut mahtavat miehet Ven#jdlli voineet saada
aikaan, ettd Suomen kansa olisi yhdistynyt Vendjdn kansaan. He
olisivat voineet pakottaa meiddt oppimaan Venidjin kieltd,
olisivat voineet pakottaa meiddt samanlaisiksi kuin ihmiset
Venijélld. Mutta silloin hallitsi Vendjélla mies, joka oli periaat-
teiltaan ja eldmaltddn jalo, ymmaértdvéinen ja laajakatseinen, ja
hén ymmadrsi tdmdn Suomen liittymisen Vendjdén silld tavoin,
ettd hén lausui nuo tunnetut sanat »Suomen kansa on koroitettava
kansakuntien joukkoon.» Ei silloin vield niin paljon puhuttu
kansan itsendisyydestd, ei silloin samalla tavalla kuin nyt
ymmarretty kansallisuutta. Se oli silloin vasta alkanut ehki
Saksassa, ehkd Ranskassa, ehki noissa toisissa suurissa sivistys-
maissa, mutta ei kansallistunto vield missddn ollut pédssyt
sellaiseen kukkaan kuin se tdélld Euroopassa pédsi viime
vuosisadalla.

Viime vuosisata oli merkillinen siitd, ettd sen aikana Euroopan
kaikki kansat nousivat kansallistuntoon, tuntoon siité, ettid he ovat
paras kansa ja silld tavoin jotakin omintakeista, jotakin yksilollis-
td. Kaikista vahimmin tuntui tuo herdtys Vendjilld, mutta taalla
Suomessa tieddmme, ettd kansallistunto herdsi voimakkaaksi,
eldviksi ja valtavaksi. Siitd saimme kiittdd erikoisesti Juhana
Vilhelm Snellmania ja hénen ty6tdén ja kaikkien hinen ystivien-
sd tyotd ja kaikkia niitd kirjailijoita, runoilijoita, joita silloin elivét
ja jotka tunsivat sisdssddn ja hengessddn tuon kansallistunnon



elavan. Se oli viime vuosisadan ithmeellinen saavutus, ettd kansat
tunsivat itsensa tietyksi kansaksi.

Taalld Suomessa oli ennen nukuttu ja ndhty autuasta unta
Ruotsin yhteydessd. Suomenkieli oli aivan syrjdisessd asemassa,
ja meiddn kansamme ei tiennyt mitddn varsinaisesta isdnmaas-
taan ja omasta kielestdéin, omasta sivistyksestd. Se oli jddnyt
syrjaan. Mutta viime vuosisadalla, kun keisar1 Aleksanteri I oli
lausunut nuo merkilliset profeetalliset sanansa, saattoi Suomessa
esiintyd sellaisia miehid, jotka saattoivat herittdd kansallistuntoa.
Meidén ei pidd késittdd, ettd ainoastaan suomenkielinen kan-
sanaines herdsi kansallistuntoon, vaan meiddn on muistettava,
ettd myoskin ruotsinkieliset herdsivit: Runeberg, Topelius. He
tunsivat kaikki olevansa suomalaisia siind merkityksessd, ettd he
nyt muodostivat Suomen kansan. Ruotsalaiset ja suomalaiset
alkoivat tuntea, ettd me nyt yhdessd muodostamme veljeskunnan.
Meilld oli yhteinen vihollinen. Se liitti meidét yhteen.

Kulttuuri alkoi silloin heti muuttua. Se, mikd oli ollut vain
ruotsinkielisten omaisuutta, alkoi tulla myds suomenkielisten
omaksi. Tieddmme historiasta, kuinka ruotsinkieliset epailivit
sitd seikkaa, jota Snellman erikoisesti korosti ja ehdotti, ettd
suomenkielelle olisi kddnnettivd eurooppalaista kirjallisuutta.
Snellman uskoi, ja hinen kanssaan hyvin monet, ettd Suomen
salomailla asuu kansa, joka voi tulla tietoiseksi omasta itsestién.
Ihmeteltdvén lyhyessd ajassa Suomen kansa nousi vuosisataisesta
unestaan ja tuli tietoiseksi itsestddin kansana. Se omaksui
kulttuurin. Mutta sitten se ymmarsi myds, ettd timéd kansallistun-
to vaati itsendisyyttd. Kansa, joka tulee eldvisti tietoiseksi
omasta itsestddn kansana, vaatii kohtalolta tilaisuutta olla
itsendinen. Kaikki ihmiset alkoivat odottaa, koska tuo itsendi-
syyden pdivd koittaa. Oli kuin ihmiset olisivat tunteneet
sisdssddn, ettd jossakin ndkyméttomissd, jossakin korkealla oli
valmistumassa Suomen kansan itsendisyys. Ei voi endd kulua
vuosisatoja ja vuosituhansia, ennen kuin tdmi kansa nousee
toisten kansakuntien joukkoon Euroopan nayttdmolla itsendisend



kansana. Tamai oli uhkarohkea unelma toisten mielestd, koska
me olimme niin suuren ja mahtavan vallan alaisia ja koska tuo
valta alkoi meitd sortaa.

Mutta se, mika oli tdhdissé kirjoitettu, tapahtui. Se miké valon
vilkkeend oli véldhtanyt monen mielessd, tapahtui. Suomi tuli
itsendiseksi kansaksi. Me olemme nyt yhtd mahtavia ja yhtéldisid
kuin muutkin valtakunnat maan péélld. Suomi on itsendisten
valtakuntien joukossa ja nyt timd meidin itsendisyytemme on
asettanut meidin koetukselle. Silld miki on itsendisyys?

Itsendisyys on osaksi taloudellista itsendisyyttd, sitd, ettd
saamme itse jarjestdd asiamme. Meilld on kuitenkin yksi ddni
kansojen joukossa. Me olemme huomanneet kuinka tdmén
itsendisyytemme aikana on koeteltu meidin dlydmme ja jarke-
dmme, meidén sisdistd voimaamme, miehuuttamme ja thmisyyt-
timme. Kuinka te nyt osaatte jirjestdd olonne, kuinka te nyt
osaatte jdrjestdd taloutenne, ettd tulette niin riippumattomiksi
kuin kansat yleensd ovat? Emme vieldkdén oikein tdysin tunne
seisovamme vakavalla pohjalla, niin ettei kukaan meitd voisi
kaataa. Me tunnemme, ettd meilld on vield paljon jarjestettavaa.
Meidén dlydmme pinnistetddn ja meiltd kysytddn kuinka
nerokkaita me olemme. Silld itsendisyys ei pysdhdy tdhdn
taloudelliseen itsendisyyteen. Itsendisyys on jotakin muuta. Me
ikdankuin aavistamme sen.

Kun me katselemme muita kansoja, niin emme saa heiltd
paljon neuvoa. Meistd tuntuu kuin ei olisi maailmassa sellaista
kansaa, joka olisi itsendinen korkeammassa merkityksessd, siind
merkityksessd kuin me sisdssimme aavistamme, silld eihdn
itsendisyys ole vain sitd, ettd me tulemme toimeen tdssd maail-
massa, ettd me voimme taloudellisesti olla itsendisid. Kansan
eldmé ei sithen rajoitu. Silld on kulttuuri, mutta se kulttuuri ei
voi rajoittua siihen, ettd me voimme kayttdd jarkeimme. Se ei
voi rajoittua sithen. Sentdhden me kysyvésti katselemme toisia
kansoja ympérillimme: missi on se kansa, joka 10ytdd enemmaén,



joka on noussut korkeammalle? — Onhan kansa kuin yksilo.
Voidaanhan kansaa verrata yksiloon. Yksilollinen ihminen herdd
kylld tuntoon siitd, ettd hdn on itsendinen, ettd hdn on minuutena
olemassa. Nihtyddn unta lapsena ja jonkin aikaa nuorukaisena,
hian yhtdkkid herda tietoiseksi siitd, ettd hidn on minuus ja ettd
eldmd jotakin héneltd odottaa. Silld tavoin hén herdd tuntoon
itsestddan. Han oppii huomaamaan, ettd hinen on tultava
itsendiseksi. FEi siind kylliksi, ettd hin sy0 ja nukkuu. Téaméi
itsendisyys tulee hdnen luoksensa ekonomisena vaikeutena. Hén
el tunne itsednsd itsendiseksi, jos hin ei itse saa ponnistaa ja
tehdd tyotd. Thmisen on opittava tyotd tekemddn, ponnistamaan
taloudellisen toimeentulonsa puolesta. Vasta sitten, kun hén
tulee taloudellisesti riippumattomaksi, vasta sitten ihminen tuntee
itsensd itsendiseksi. Kuka tahtoisi olla riippuvainen toisesta?
Mehédn tahdomme tulle omillamme toimeen. Mehén tahtoi-
simme seistd omilla jaloillamme. Sehdn on ainakin jokaisen
miehen pyrkimys. Nykyaikana se on myo0s useitten naisten
pyrkimys. Tuohan on aivan kuin probleema avioliitossakin,
jossa ollaan vield sangen vanhanaikaisella kannalla. Moni
naimisissa oleva nainen tuntee, ettei hdnen asemansa ole aivan
niin kuin olla pitdd. Olemme huomanneet, ettd hyvin moni
nainen avioliitossa tuntee kuin kahleita ympérilldan. Hén ei ole
itsendinen. Eiko hénkin saisi olla ekonomisesti itsendinen, eiko
hénkin saisi maailman taloudellisia asioita hallita? Se on naisten
kysymys, ja sentdhden meidédn tdytyy ajatella, ettd menemme
eteenpdin sellaista aikaa kohti, jolloin timékin itsendisyys on
ratkaistu.

Mutta onko ihminen sitten itsendinen, kun hén on taloudelli-
sesti tdysin riippumaton? Ei, ihminen ei tunne vield olevansa
itsendinen siind merkityksessd, jota hdn tietdimattddn sisdisesti
kaipaa. Jokainen ihminen tuntee mydskin, ettd on olemassa jokin
toinen itsendisyys. On olemassa henkinen itsendisyys. Minkd
tdhden ihminen tuntee timin? Sentdhden, ettd ihmiselle on



alusta ldhtien puhuttu henkisestd maailmasta, Jumalasta, ja
ihmiset tuntevat, ettd Jumala on olemassa. Taytyy olla jotakin
tdmin olemassaolon takana. Taytyy olla jotakin sellaista, josta
me olemme tulleet, joka on meidit luonut. Me nimitimme tuota
tuntematonta Jumalaksi ja kaikki thmiset ovat aina salaperdisesti
tunteneet Jumalan olemassaolon. On yhdentekevdd mité sitten
Jumalasta on ajateltu, kuinka thmiset ovat jirjessdén ja ajatuksis-
saan kuvitelleet Jumalaa. Kuitenkin ihmiset ovat aina tunteneet,
ettd Jumala voi ratkaista meiddn itsendisyytemme. Sitten on
saavutettu oma persoonallinen suhde Jumalaan, sitten vasta me
olemme itsendisid. Sentihden ihminen ei yksilond saavuta
rauhaa, ennenkuin hén etsii Jumalaa ja 16ytdd Jumalan. Jokainen
thminen etsii eri tavoin, joko heikommin tai voimakkaammin, ja
jokainen ihminen 10ytdd ennemmin tai myShemmin Jumalan.
Ihminen etsii Jumalaa itsestddn. Hénelle muodostuu Jumalaan
persoonallinen suhde, ja hén alkaa tulla itsendiseksi ja ymmartad
eldimdd. Héin el ymmarrd elaméd ainoastaan aineellisena, vaan
hin ymmairtid, ettd eldmé on jotakin syvempid ja korkeampaa.
Hén ymmartaa, ettd elamilld on henkinen merkitys ja henkinen
sisdltd. Se on sitten yhdentekevid, milld tavoin ihmiset kuvaavat
itselleen ja kuvittelevat thmisen henkistd todellisuutta. Toiset
ajattelevat, ettd henkinen eldmi on siind, ettd ihminen eldd
kuoleman jdlkeen ja jd4 Jumalan yhteyteen. Toiset ajattelevat,
ettd eldma on siind, ettd ihmiset eldvét hyvyydessi ja jaloudessa
ja tulevat tdydellisiksi. Toiset taas ajattelevat, ettd henkinen
eldmd on siind, ettd ihmiset yhtyvit suureen todellisuuteen, joka
on kaiken takana. Piddasia on, ettd jokainen ihminen tuntee
henkisesti itsendistyvdnsd. Siind madrin kuin ithminen pédsee
johonkin suhteeseen henkeen, siihen todellisuuteen, joka on
kaikkien ilmididen takana, siind madrin hén henkisesti itsendistyy
ja ymmaértid omaa eldmaénsa.

Kun ihminen ymmaértdd omaa eldméédnsd, niin hidn myos
késittdd syntyneensd tdhin maailmaan tiettyd tarkoitusta varten.
Jotakin varten hdn on tddlld. Ikuista tarkoitusta varten joka



tapauksessa. Se ei rajoitu nidkyvdin muotoon. Tailld ithminen
vanhenee, mutta henkisessd eldméssd hin tuntee ikdankuin
nuortuvansa ja tulevansa voimakkaammaksi, viisaammaksi ja
kokeneemmaksi.

Niinkuin thmisen henkinen itsendisyys on jokin korkeampi
itsendisyyden aste, joka on vélttiméton seuraus taloudellisesta
itsendisyydestd, niin on myds kansojen itsendisyys. Kaikkia
kansoja kutsuu henkinen itsendisyys. Kansat eivit ole vield
saavuttaneet itsendisyyden loppumadrdd, vaikka ovat saavutta-
neet taloudellisen itsendisyyden, niin ettd voivat vapaasti jarjestdd
omia asioitaan ja suhteitaan toisiin kansoihin. Ei ole kansa silloin
vield saavuttanut henkistd itsendisyyttd. Kansojen edessd on
olemassa henkinen itsendisyys, joka kutsuu ja houkuttelee. Mika
on tdmd henkinen itsendisyys? Se on se, ettd kansat kansoina
padsevit suhteeseen Jumalaan, aivan kuin thmisen taytyy tulla
suhteeseen Jumalaan, todellisuuteen. Ei riitd se, ettd kaikkia
yksiloitd eldhyttdd kansallistunto, etti me tahdomme eldd ja
kuolla ulkonaisen itsendisyyden puolesta. Ei se riitd. Kansan
syvimmissa kerroksissa nikevit untaan ne kansan yksilot, jotka
tietdvét ja aavistavat, ettd silloin vasta kansa saavuttaa henkisen
itsendisyyden, kun sen suhde todellisuuteen, elamédn nakymatto-
mén puoleen, itse eldméén tulee eldviksi.

Tdmi tapahtuu silld tavoin, ettd kansan yksilot tuntevat
yhdessd, ettd heilld on jokin tehtdvd maailmassa, yhteinen
tehtdvd. Se tekee kansat itsendisiksi. Suomen kansa tulee
henkisesti itsendiseksi niin pian kuin yksilot herdédvét siithen
tuntoon, ettd heilld on yhteinen tehtévd maailmassa. Me eldmme
tdssd maailmassa Suomen kansana sitd varten, ettd me toisimme
jotakin tiettyd sisédisestd maailmasta nikyviin tdhdn nédkyvdin
maailmaan. Jokaisen ihmisyksilon korkein kutsumus on tulla
auttajaksi. Miki on jokaisen kansan kutsumus? Ei riitd se, ettd
me Suomen kansana olemme saavuttaneet ulkonaisen itsendisyy-
den. Meidin tdytyy my0s saavuttaa henkinen itsendisyys siind
mielessd, ettd ymmérrdmme yhteisen tehtivimme eldmén



ndyttdmolld.  Meilld on jokin tehtdvd, sanokaamme, téalld
Euroopassa, jokin henkinen tehtéivd. Ei se tehtdvd, joka Jumalan
kidestd tulee, ole ulkonaisessa maailmassa sotimista ja valloitta-
mista. Sen me saamme alemmilta olennoilta. Se tehtivi, jonka
me saamme henkimaailmasta, on korkeampi ja siveellinen
laadultaan.  Sentdhden kuuluu kuin kutsu kansoille nousta
taydellisyyteen, kehoitus suorittaa Messias-tehtdvansd maailmas-
sa. Jokaisella kansalla on tavallaan oma Messias-tehtdvénsa.
Niinkuin jokainen yksildé on kutsuttu vapahtajaksi ja auttajaksi,
niin on myds jokainen kansa kutsuttu Messiaaksi, auttajaksi,
toisten kansojen vapahtajaksi.

Téllaista kansaa ei vield ole ollut maan péalli. Mutta kansat
eldvat historiallisesti sitd varten. Missd on se kansa, joka
ensimmadisend voisi tulla Messiaaksi kansojen keskelle? Onko se
Suomen kansa? Voisiko Suomen kansa tulla tietoiseksi korkeas-
ta tehtdvdstdin? Voisiko Suomen kansa koko syddmestddn
tahtoa, ettd se voisi kirkastaa jumalallista totuutta, ettd se voisi
tuoda Jumalan valtakunnan maanpéélle omalla tavallaan? Mutta
sellaisella tavalla, ettd siitd tulisi apua toisille. Jokainen kansa,
joka saavuttaa ulkonaisen itsendisyyden, asetetaan tdmén
kysymyksen eteen. Voisitko sind tulla kansojen auttajaksi?
Silloin sinun eldmési saavuttaa ikuisia arvoja, ikuisia mahdolli-
suuksia. Jollei, tdytyy sinun lopulta kuolla, niinkuin kaikki
kansat kuolevat. Se on se kysymys, jonka eldmi asettaa
meidédnkin eteemme Suomen kansana ja meidin tulee itse vastata
tuohon kysymykseen.



