+ALAINEN OPPI“

Pekka Ervastin estelma 18.7.1931

Y ksitoista vuotta kirjan ,Paljastettu 1Sis* ilmestymisen jalkeen
— toisn sanoen vuonna 1888 — ilmestyi Lontoossa Madame
Blavatskyn toinen suurteos — itse asiassa hénen kolmas pééteok-
sensa. ----- suomeksi: ,Salainen Oppi, tieteen, filosofian ja
uskonnon yhdistel m&-.

Taman kirjan ilmestyessa Madame Blavatskyn nimi oli jo
tunnettu, jopa kuuluisakin. Han oli niinkuin ennenkin Teosofisen
Seuran kirjeenvaihtgja sihteeri, mutta nyt oli Teosofinen Seurakin
tunnettu ja kuuluisa. Teosofinen Seura oli jo levinnyt ja saanut
haarapsastoja kolmeen maanosaan: Amerikkaan, Aasiaan ja
Eurooppaan. Teosofian nimi oli tunnettu ympéri sivistyneen
maailman. Mika oli asiassa surullinen puoli, oli se, etta Madame
Blavatskyn nimi oli vedetty lokaan. Paria vuotta ennen, kuin
Salainen Oppi oli ilmestynyt, oli Madame Blavatsky leimattu —
niinkuin tieddmme — aikamme suurimmaks uskonnolliseks
petturiksi. Vuosien 1885-86 vaiheilla oli ilmestynyt kuuluisa
Psyykkisen Seuran raportti, nuoren maisteri Hodgsonin toimitta-
mana, joka teki selkoa muka Madame Blavatskyn oletetuista
okkultisista ilmidista. Mad. Blavatsky oli — nimittéin Intiassa
ollessaan, johon oli muuttanut Olcottin kanssa vuonna 1879, ja
jossa hén oli toiminut 6-7 vuotta — tehnyt niin sanottuja
okkultisia ilmiditad, melkeinpa julkisesti — ainakin semmoisessa
piirissd, jossa oli kaikenlaisia asanharrastgjia, jopa perheiden
tuttaviakin l&sna — ja naista ilmidista oli tehty tarkkoja merkinto-
ja muistiin ja todistettu lasndolijain nimikirjoituksilla.  Mister
Sinnet oli sitten julkaissut kirjan nimelta ,Salattu maailma‘, jossa
hén kertoo nimenomaan ndistd H. P. B:n okkultisista ilmidista,
joiden tarkoituksena oli todistaa osaks, ettd oli olemassa



muitakin voimia, etta oli olemassa muitakin aineen ilmenemis-
muotoja kuin ne, jotka olivat meille tunnettuja ja ettéd oli olemas-
sa suurempia, korkeampia, kehittyneempia ihmisolentoja kuin
mité me tunsmme ndkyvai sessé maailmassa. Nama ilmiot olivat
valkuttaneet voimakkaasti niihin, jotka saivat niita ndhda
Psyykkinen seura Lontoossa, joka oli perustettu tutkimaan naitéa
tdmmoisiailmidita, rupes mydskin gjattelemaan ja harrastamaan
naita H. P. B:n ilmigitd, varsinkin kun he olivat pyytaneet eversti
Olcottin kertomaan niistéd.  Ja Sitten seura mietti, ettd nama asiat
ovat ihmedllisg, silla ne eivét ole tunnettuja mediumistisia ja
spiritistisa ilmigita — H. P. B. oli ndhtavasti aivan toisenlainen
ihminen, kuka ties hanen takanaan oli olemassa korkeamman
laatuisia olentoja. Tama oli siks jannittava asia heidan mieles-
téan, etta he péaéttivat ottaa virdlisdla tavalla selkoa néista
ilmigitd. He elvét itse huomanneet, kuinka hassua oli vuosia sen
jdkeen kun asiat olivat tapahtuneet, ruveta niité tutkimaan. He
|&hettivdt nuoren Mr. Hodgsonin tutkimaan néita ilmiéita. H. P.
B. e ollut glloin endd selg vaan Euroopassa. — Miké oli
oikeastaan aiheuttanut Psyykkisen Seuran toimenpiteen? — Sen
oli aiheuttanut se seikka, ettd Intiassa oli erés |&hetyssaarnagjain
toimittama — jesuiittain — lehti, joka p&étti, ettd H. P. B:n tekemét
iImi6t olivat humpuuki-ilmigitd, ja véittivat tdman sen nojala,
etta H. P. B:n paveuksessa ollut rouva Coulomb oli muka
paljastanut asiat néille patereille ja tdma herdtti tietysti jonkun
verran huomiota, jonka téhden Psyykkinen Seura péétti ottaa
asioista selvéd. Mr. Hodgson tuli Intiaan, ja tuloksena hénen
tekemistédn tutkimuksista oli seurauksena hanen kuuluisa
raporttinsa, jossa han leimas H. P. B:n ilmiét humpuu-
ki-ilmi6iks, jajossa oli pantu paljon arvoa tuon rouvan ja hdnen
miehensd ilmiantoihin ja vétteisin. — Tama oli heréttanyt
tavatonta huomiota silloin kaikissa teosofeissa ja monet hylkasi-
va dlloin jo H. P. B:n, mutta toiset innokkaammat kuten
Hartmann, Olcott y.m. panivat tutkimuksen toimeen Intiassa,



Adjarissa ja kirjoittivat tarkan vastauksen Hodgsonin raporttiin.
Tama todisti kohta kohdalta, kuinka epdpétevia hanen hankki-
mansa tiedot olivat. Mutta kuinka onkaan aina maailmassal
Eivdt ihmiset vaistuneet hyvastd, jos olivat saaneet pahaa
puheenaihetta.  Sentéhden maaillma e valistunut Teosofisen
Seuran tekemasta vastauksesta, vaan maailman mieleen ja
ainoastaan epamadrdinen tieto Sit4, ettd M:me Blavatsky oli
suuri huijari ja petturi. Ja sentéhden, kun Salainen Oppi ilmestyi
Lontoossa, e sité otettu vastaan silla tavalla kuin Paljastettu Isis
New Yorkissaa  Salainen Oppi otettiin verrattain  kylmasti
vastaan. Jotkut lehdet kirjoittivat kiittévia arvosteluja, mutta
useimmat vaikenivat ja oppinut maailmae tahtonut tietda mitéan
Sdaisestaopista. Se otettiin vastaan tdydellisella vaikenemisella.
Ja avan kuin sen tekija H. P. B. itse olis taman aavistanut,
kirjoitti han kirjansa ensméiselle lehdelle: ,Tama kirja on
omistettu kaikille tos teosofellle; heité varten se on kirjoitettu.”
Han tietysti ennakolta ties, ettd maailma e nyt vaittanyt hanen
salai sesta opistaan; se oli saanut nyt aihetta kylliks sSité, etté han
muka oli niin suuri petturi. Sentdhden hén ties, ettd Salainen
oppi kulkis viime vuosisadan oppineiden ja gattelijain ohi
tuntemattomana tekijana.  Mutta hdn sanoo mythemmin, etta
tassd kirjassa on julkaistu siksi paljon sellaisia oppegja ja kasityk-
Si& maailman luomisesta ja ihmisen syntyperasté, ettd téssa riittda
tutkimisen ahetta pitkiks goiks ens vuosisadan akana —
ainakin siihen saakka, kunnes ensi vuosisadan lopulla tulee uus
|ahettilas taas Valkoisen Vejeskunnan taholta maailmaan. Nyt
on t&ssa kirjassa editetty siks paljon tieteellisid asioita, etta niita
e tietenkdan vois ymmartdsd, mutta kahdeskymmenes vuosisata
on nayttava tieteelisten havaintojen ja |0ytdjen todistavan
oikelks monet ndista véitteista, joita Salainen Oppi edittda. Ja
kummallista on, etta talla vuosisaddla, myoskin jo viime
vuosisadalla — sen lopulla — on tehty kakenlaisia tieteellisia
havaintoja, jotka ovat mullistaneet entisia kasityksia: astronomi-



an adalla, kemian aalla— silloin kun radiumi [6ydettiin, fysiikan
addla — dlloin kun radiokoneet keksittiin, puhumattakaan
Edisonin keksinnosté ja tietedllisilla aloilla monista muista. On
sks pdjon asoita tullut ilmi, ettd nyt enda eivéat todeliset
tiedemiehet, jotka ovat tehneet tutkimuksia ja seuranneet
ailkaansa, uskalla olla materiaistgd, silla Salainen Oppihan oli
kirjoitettu materialismin torjumiseks. Materiaismi oli se véara
maailmanoppi ja eldmankésitys, jota vastaan H. P. B. taisteli.
Hén tahtoi valistaa — ja nayttéd, ettd eldmassa on henki, ja se on
se, joka lopullisesti voittaa. — Sentdhden hanet otettiin kylmasti
vastaan eldessddn. Mutta nyt hdnen Salainen Oppinsa on alkanut
saada uutta huomiota ihmisten kesken néilla viimeisilla vuos-
kymmenilla Siitd on nyt painettu yhé uusia painoksia Amerikas-
sa ja Englannissa — en tiedd, onko toisissa maissa. Englantilai-
sessa maailmassa on otettu yha uusia ja uusia painoksa —
Salainen Oppi on suuresti levinnyt. — Teosofisen Seuran jasenet
esmerkiks tassa vdigalla— taman vuosisadan kahtena ensméi-
send vuos kymmenend — eivét enda vdittdneet Salaisesta Opista.
Heidan mielestddn teosofia oli mennyt eteenpdin — tutkittiin
ainoastaan uudempiaoppegia. Salainen Oppi ja hyllylle lojumaan
— @ dgta kannattanut lukea. Mutta Sitten tapahtui muutos
teosofisessakin maailmassa. Nyt kaikki teosofit rientavat
ottamaan selvaa Blavatskyn kirjoituksista, tahtovat tutkia Salaista
Oppia ja tulla osalliseks sen viisaudesta. Ja nyt on yleinen
huomio se, ettd tama kirja on merkillinen kirja; tdssi on esitetty
semmoisia asioita, joita tieteellinen maailma nyt totesa. Maini-
takseni: Salainen Oppi vditti, ettd darvinistinen oppi ihmisen
polveutumisesta apinasta oli kerrassaan tuulesta temmattu —
apina oli degeneroitunut ihmisen jalkeldinen. — Se herétti slloin
paljasta naurua, kun Darwinin oppi oli ainoa valo maailmassa.
Nyt tiedemiehet vdittavét, ettd on aivan hullunkurinen se
olettamus, etta ihminen olis periytynyt apinasta, vaan etté se on
painvastoin; ihminen on aina ollut ihminen. Ja viimeiset tiedot



kertovat, etta ihminen on nyt aivan tdmmaoisena ollut olemassa
ainakin 1,250,000 vuotta, mutta ettd ihminen ihmisend on ollut
olemassa varmastikin kaksikymmentd miljoonaa vuotta t&man
maan padlla Meidan alkamme oppineet toistavat Salaisen Opin
vatoksa Ja sentéhden me voimme ymmartéd, ettd Salainen
Oppi kelpaa sangen ihmedliseks, viisaaks ja oppineeks
tutkimuskirjaks néille ja tuleville sukupolville tulevina vuosi-
Kymmeniné.

Salainen Oppi — niin kuin Iss Unveiled — on jaettu kahteen
osaan. Ensiméisen osan nimenaon ,Maailman Synty“ jatoisen —
,lhmisen Synty“ ja koska tietysti tulis mahdottomaks kayda
tdman Salaisen Opin sisdllon [8pi yhdessd tai parissa esitelmassa,
niin tahdon huomauttaa téna iltana parista seikasta, joista
puhutaan ensimaisessd, edellisessd osassa maailmansyntyopin
yhteydessa.

Menndksemme ensin tuommoisiin  havainnallisin  ast-
ronoomisiin asioihin, joista opimme jo kouluissa — vanha tuttu
maailman syntyteoria sanoo, ettd avaruudessa ensin muodostuu
alkuainesta, tdhtiusvaa. Sitten t&ssa tdhtiusvassa €li nebuloosassa
syntyy pyorre, joka nopeasti pytrii ja sitd muodostuu keskus,
suuri pallo, josta tulee aurinko, joka itsestédn singahuttaa osia,
joista syntyy planeettoja ja ne kiertavat auringon ympéri sen
vetovoiman vaikutuksesta. — Tama oli Kant-Laplacen teoria. Ja
muistamme kuinka Laplace, kuuluisa astronoomi, vastas
Napoleonille kerran taman kysyessi hanelté: ,mita te arvelette
Jumaasta? — Han vastasi: ,me emme enda tarvitse koko sitd
hypoteesid. — Salainen Oppi ulkonaisissa asioissa sanoo, etta
Kant-Laplacen teoria on vaaa. Silla lalla evé tahdet ja
aurinkokunnat ole syntyneet. Salaisen Opin mukaan on kylla
ensméinen tila maailmankaikkeudessa, avaruudessa kaaos. —
Mutta, mitd merkitsee kaaos? — Se e suinkaan merkitse saman-
lasta epgarjestystd, kuin me ymmaramme. — Tama kaaos
tarkoittaa vaan, ettéd e ole viedd olemassa mitéén muotoa —



havainnollista, ilmidllista —. Kaaos on vain se ihmedllinen tila,
jolloin kaikki aine, materia on nakyméttomassa tilassa, mutta se
tayttd& koko avaruuden. Se on tdynna ainetta, mutta nakymatto-
méssa tilassa.  Sitten kylla tastd kaaoksesta syntyy tahtiusvan
kaltaista ainetta. Ja salainen Oppi sanoo, etta kun me katselem-
me ulos avaruuteen, niin néemme tuon kuuluisan ja kaikille tutun
linnunradan ja tdma linnunrata se on juuri téta alkuainetta,
semmoista aku-usvaa.  Mutta tietysti saattaa olla myoskin
miljoonittain valmiiks muodostuneita aurinkokuntia, mutta
linnunrata on kuitenkin enimmékseen aku-usvaa, joka on
kaaoksesta syntynyt ensmaisena ilmidllisena muodostumana ja
tastd a kuperdisesta usvasta syntyy kuin nebuloosoja, téhtiusviaja
niissa akaa liikettd. Mutta se liike e suinkaan ole tuommoista
pyorivaa liikettd, joka tapahtuis maératyssi pisteessa avaruudes-
sa, ikdankuin tuleva aurinkokunta, vaan se liike on sen laatuista,
etta suuri téhtiusva léhtee matkalle ympéri avaruuden; aéretto-
malla vauhdilla sytksee avaruuteen ja ottaa ensimaisen muodon,
komeetan muodon. Salaisen Opin mukaan on komeetta ensimai-
nen semmoinen el@mén muodostuma; e loppupddtds, vaan
alkumuodostuma. Ja jos komeetta e péase kulkemaan silla
tavalla, ettd se dten itsestéddn pyséhtyy johonkin, vaan jos sen
vauhti hiljenee sen kautta, ettd se kohtaa esteitd, niin slloin se
havida vahitellen olemattomiin. Mutta jos se on onnistunut
yrityksessaan, niin se kulkee tuommoista rataa, kunne se itsestéan
aivan kuin vésyy vauhdissaan ja pysahtyy johonkin kohtaan
avaruudessa ja jaa dina hiljaa olemaan, ja ditd muodostuu
aurinko ja sitten el suinkaan tésta auringosta sinkoile ulos mit&én
kiertotdhtid. Asia on niin, ettd tdma aurinko kun on ollut
olemassa jonkun aikaa — tuhansia miljoonia vuosia — niin se
my6skin kulkee avaruudessa, mutta paljon hitaammin. Kun se
dtten jostain syysta — ehkd kohdatessaan toisia vastuksia
avaruudessa tai kadottaen oman sisdisen eldmanvoimansa —
kuolee ja hgjoaa alkuosiinsa. Nuo osat jatkavat sitten kulkuaan



avaruudessa ja kulkevat eteenpdn avaruudessa pimeing,
jonkunlaisina suurina paloina, kunnes ne joutuvat kosketuksiin
jonkun auringon kanssa, joka vetéa ne omaan auraansa ja panee
pyorimaan itsensa ympéari. Kaikki planeetat ovat syntyneet
auringoista kyllékin, mutta e silla tavalla kuin Laplacen teoria
eddllyttéd, vaan silla tavalla, ettd joku toinen aurinko on kuollut
jadtten sen eri osat ovat tulleet eldvan pallon vaikutuspiiriin ja
muodostaneet aurinkoja vahitellen sen ympérille. Sitten taas, kun
aurinkokunta héviag, menevét takaisin kiertokulkuun jasiita tulee
uus nebuloosa, mutta hajoamistilassa. Mutta aurinko itse hajoaa
osiin ja lahtee kulkemaan ja samalla se on kuin syOnyt itseensa
planeetatkin.  Se on aurinkokunta, joka hgjoaa tuolla tavalla
osiinsa ja ditten joutuu joko nebuloosaks taikka — jos osia on
semmoisia, — etta joutuvat kiertotdhdiks toisen auringon
ympérille. — Tammoisté on siis kosmoksessa — sanoo Salainen
Oppi; gis toisenlaista kuin vanhan teorian mukaan. — Kerran
Laplacen teoriaa edtettiin havainnollisesti koulussa.  Siella
pycritettiin jotain palloa ja kun se py6ri, erkani pienid palasia ja
pyOri isomman pallon ympéri. Ja opettaja sanoi: tama on aurinko
jandma pienet ovat planeettoja; semmoinen on meidan aurinko-
kuntamme synty. — Silloin erés pieni poika sanoi: kuka se sitten
avaruudessa py0rittéa tuota aurinkoa? — Opettgja tuli hammasty-
neeks; han e ollut tullut gjatelleeks sité asiaa, koska viisaat
tiedemiehet olivat esittdneet tuon maailman syntyopin, eilka han
ollut itse gatellut sitd sittemmin. Ja pieni poika kysyessdan pani
hanet hammastymaén, hanet, tieteen, fysiikan ja kemian opetta-
jan. Han e ollut puhunut Jumalasta mitéén, eika han uskonut-
kaan Jumalaan. Han j& hammastyneeks ja sanattomaks. —
Pieni poika itse huomauitti sitten: lienee Jumala, joka pyorittéé
sitd. — Taman asian on tietysti Salainen Oppi ottanut lukuun, silla
jos tama maailman syntyteoria kuvaa joitakin ulkonaisia asioita,
havainnollisia asioita téssi nakyvéisesss, fyysillisessa maailmas-
s, kétkeytyy sen taakse aivan henkisia todellisuuksia, toisenlai-



sasdaisuuksia. Me tiedamme, ettd Salainen Oppi viittaa Sihen,
ettéd eldma on yks, mutta tdma suuri salaperéinen eldma, joka on
yks ja kaiken takana, itse asiassa on tuntematon tai tutkimaton,
ehdoton —.  Se & ilmenek&dn, se on vain saaisuutena kaiken
olemassaolon takana, kaiken ilmennyksen takana. Me emme voi
sta méaritellg, silla niinkuin vanhat intialaiset filosofit sanovat:

ainoastaan negatiivisesti sanoa: & se ole sitd, mita kuvittelemme.
Sentdhden se ainoa yks absoluuttinen el@mé, joka on oleminen ja
olemattomuus, on tuntematon, mutta se on valttaméaon meidan
jarjellemmekin.  Mutta tdman ssdlla piilee merkillisa ilmene-
misvoimia, tahtoa ja pakkoa, valttaméttomyytta, joka tekee, etta
se eama ilmenee maailmana, kosmoksena — niinkuin hindulai-
nen filosofia sanoo: Parabrahmanista tulee aina ilmi Brahma i
iImennyt Jumala. Tama Jumala on Salaisen Opin mukaan heti
glloin kaksinainen: henki €ei tgunta, ja aine €li muoto; se on
henki ja aine, tgunta ja muoto. Se on ainedlisuuden juuri. Ei
mitéaén ilmennysta ole ilman tgjuntaa, — henked, — muotoa, —
ainetta, oli se siten se aine kuinka henkevas, olematonta tahansa,
se kuitenkin on niin, sillé henki ja aine ovat vattamattomia — ne
absoluutin molemmat poolit ja niitd yhdistda eldmisen voima.
Jos sanomme, etta henki on kuin subjektina ja aine on kuin
objektina, niin jos sanomme, etta subjektina on Mina ja objektina
sama Ming, niin sanomme: mina katselen itsedni, — taikka kuten
voimme sanoa — mina rakastan itsedni. — ,Jumada rakastaa
maailmaa“ — on dlloin sama asia, ja tama ensmainen ilmennys
tapahtuu mellle avan kasttaméttomassa metafyysillisessa
maaillmassa. Me emme suinkaan vois kuvitella, ettd se on
mitéan, mitd me voismme tgjunta. Se on taydellisesti absoluut-
tinen ja metafyysillinen asia.  Sitten vasta tuossa kolmannessa
tulee ilmi seitseman; ne taivaalliset luojgoukot herddvét sitten ja
muodostavat yhdessa aivankuin suuren maailman jarjen, suuren
gattelijgoukon, joka alkaa maailmoita luoda. Nama suuret



seitsenkertaiset joukot ovat sitten maailman luogjia — e millaén
semmoisella tavala, ettd loisivat mitéén tyhjastg, taikka slla
tavalla kuin me opimme koulunpenkillg, vaan etta —, ne aivan
kuin vierittévét ulos itsestdan . . . Nekin noudattavat tuon suuren
Isdn tapaa, katsella gjatuksen silmilla sité ihannetta, jonka heidan
taytyy vuodattaa itsestddn. Luominen on jonkunlaista emanatio-
ta; e mitdan taikaluomista, vaan ulosvierittamistd. Ne ensmaéiset
Arkkitehdit, jotka katselevat meiddn maailmamme t&ydellista
ihannetta, jotka katselevat suurta, téydellistd ihmistd — kukin
omalla tavalaan — , elvé ryhdy itse tyéhon, vaan puolestaan
vierittavéat itsestddn ne joukot, jotka puolestaan ryhtyvét itse
sihen rakentgjatyohon. Ne ensiméiset joukot ovat kuin arkkiteh-
tg & dtten tulevat jarjestyksessa mestarit ja tyOmiehet. Ja slla
tavalla maailma suuressa hierarkiassa vahitellen luodaan ja se,
mita me néemme t&ssd maailmassa on viimeinen, ahaisin tulos
kaikkien ndiden ndkyméttdmien voimien rakastavasta tyosta,
gjatuksen keskityksestd ja suuresta itsensa uhraami sesta.

Salainen Oppi sanoo, ettd tuo suuri avaruus, tuo suuri ehdo-
ton, joka on kaiken takana, se on kuin ehdoton pimeys ja tassa
pimeydessa ne kaikki herédvét. Logokset ovat kuin valovakkei-
td— valoja, jotka loistavat pimeydessi jajoita pimeys e kasita, ja
jotka eivét itse kasita pimeytta.  Silla pimeys kuvaa paremmin
ehdotonta, kun valo. Pimeydessa e ole mitdén endd; & ndy
muotoja. Siind e voida mitdan eroittaa.  Siind vallitsee liikku-
mattomuus, hiljaisuus . . . Sind vallitsee kuolema. Mutta
pimeydesta syntyva eldma — se on valoa, lilkuntoa. Se on aént,
varia Jajos tuossa pimeydessa kaikki vastakohdat ovat olemat-
tomia — e ole mitddn vastakohtaa, valoa dis —, se pimeyden
kanndta e ole pimeyttd meidan merkityksessdmme, vaan
merkitsee se ehdotonta valoa. Jos tuossa el ole vastakohtaa, niin
heti kun ilmennys akaa, akaa samalla vastakohta, ne jotka ovat
vattdmattomid koko ilmennyksen olemassaololle, jotka sitten
myo6skin meidan tgjuntaamme heijastuvat hyvéana ja pahana: ne



tulevat valon kanssa.  Sentdhden nimitet&ankin usein noita
korkeampia henkisa voimia, jotka alkavat maailmaa luoda
,Lucifereilks“ di ,Vaon tugjiks“. Me olemme sitten kylla
kristinuskossa véantaneet sen nimen vastakohdaks. Emme
muista, ettd se merkitsee ,Vaon tuoja‘, vaan ikéénkuin se olis
,=Pimeyden tuoja“, joka tuo pahan maailmaan. Kuitenkin piilee
sind vanha esoterinen totuus. Jolleivét ndma ,,Logokset“ olis
,Luciferg @’ jatois valoamaailmaan, e olis mytskdan pimeytta.
Ei olis pahaa ele olis hyvéd, — hyvda ellel olis pahaa. Silla
hyva ja paha evét itsessdan ole sitd, mitd me kuvittelemme
niiden olevan. Meissi, henkiolennoissa, jotka olemme sind
kehitystilassa, ettd meissd on herannyt eldvéks minuus, joka
arvostelee ja punnitsee, nama vastakohdat ovat olemassa
semmoi sessa merkityksessa kuin mekin niitg, hyva — paha sanaa
kdytdmme. Itse asiassa hyva ja paha ovat olemassa silla tavala
kuin valo ja pimeys. Emme voi sanoa pimeytta ja valoa siks
missdan moraalisessa merkityksessd.  Ne ovat vattdmattomia
ilmidita.  llman kérsmysta el olis nautintoa; ilman nautintoa e
olis kdramystd Niiden molempien vastakohtien yl&puolelle
tulee tgjuntamme nousta. Thminen, joka tédlla kdy olemassalon
koulua, hénen tehtdvénsa on nousta vahitellen tgunnassaan
kaikkien vastakohtien yldpuolelle ja huomata se totuus, ihmeslli-
nen rauhaja harmonia, joka on kaikkien niiden takana. Thmisella
ja ihmiskunnala on sentdhden aivan kuin oma kehityksensg,
merkityksensa ja tarkoituksensa.



