H.P.BLAVATSKYN ITAMAALAISUUS

Pekka Ervastin estelméa maanantaina toisena
paasidispaivana 6.4.1931
Ruusu-Ristin vuosijuhlilla (H. P. B:n syntyméan
satavuotismuistojuhlassa)

Helena Petrovna Blavatskya, jonka satavuotista synty-
méamuistojuhlaa vietdmme tana vuonna ylt'ympéari teosofista
maailmaa, emme voi paremmin kunnioittaa, kuin koettamalla
ymméartéd hantd asialisesti selvan ja yksinkertaisen totuuden
vaossas Emme saa pettda itsdtdmme mitéén, vaan katsoa
asioita suoraan silmiin ja kasittéd, etta ne tosiasiat, jotka voivat
nayttéd salaperdisilta, ehka kasittamattomiltd, on juuri annettu
meille sitavarten, etta niita tyystin harkittuamme, tutkittuamme ja
punnittuamme padsis mme selvadn kasitykseen H. P. Blavatskyn
suuresta tysta ja teosofian todel lisesta sisdll 6sta

Aina kun mainitaan madame Blavatskyn nimi, muistuu
ihmisten midliin se luulo, joka oli yleinen hanen eldesséén, ettéa
han e ollut kristitty, e tuntenut Kristusta, etlk& meidan Juma
laamme — niinkuin me t&8lla lansmailla Jumalaa k&sitamme —,
vaan etta han oli niin itdmaalainen, niin buddhalainen, etta yhta
hyvin vois sanoa, ettei han erikoisesti Jumalaan uskonutkaan.
Kirkolliset ihmiset olivat adusta ldhtien Blavatskyn vastustgjia ja
epéilijoita ja sanoivat hanta Kristuksen kieltgjaks ja Antikristuk-
sen edellékavijéks, joka tahtoi tuoda itdmaalaista pakanuutta
tanne lansmaille.

Oliko téssi arvelussa perégd? Oli ainakin Siind méérin, ettel
buddhalaiseks voitu sanoa ihmista, joka el olis antanut mitéan
aihetta siihen. Tieddmmekin, ettd madame Blavatsky ulkonaisel-
ta uskontunnustukseltaan oli buddhaainen. Yhdessi Olcott'in
kanssa hdn oli ottanut buddhalaisessa temppelissd niinkuin



sanotaan, ,pandilin“ ja siten tullut tunnustetuks buddhalaiseks
papin edessa.  Samalla han kuitenkin aina painosti, etté héan &
ollut buddhalainen siind merkityksessa, ettéa han pitdis toisa
uskontoja vadring, vaan han oli buddhaanen ulkonaiseta
uskontunnustukseltaan, mutta sisdisesti kaikkien uskontojen
salaisten oppien kannattgja, silld esoteerinen viisaus eli teosofia
oli 10ydettavissa kaikissa uskonnoissa, & ainoastaan vanhoissa
n.s. pakanauskonnoissa, vaan myGs todellisessa kristinuskossa.
N&in Blavatsky véitti, mutta maailma e kallistanut siihen niin
paljoa huomiotaan kuin siihen, ettd han oli buddhalainen. Tama
kasitys johtui suuressa maarassa Sitd, ettd Mr. Sinnett, joka
ensmaisena kirjoitti teosofiasta téélla Europassa, antoi kirjalleen
nimen ,Esoteerinen Buddhanusko®. Blavatsky Kkoetti turhaan
olkaista asaa, — teosofia ja yleison silmissa buddhalaiseks
yritykseks kadnnyttaé krigtityita pakanuuteen.

Toisdlta puolen H.P. Blavatsky itse kirjoitti sisarelleen
kirjeessa, etta vaikka hén yleensa e voinut sietda kridtittyja
,Selunpaimenia‘, & roomdaskatolisa eka protestanttisa
pappga ja jesuiittoja, han dttenkin oman sidunsa sisdisesta
pakosta hyvaksyi vendlaisia pooppeja. Niista han piti; niitéa han
e voinut katsella samalla vastenmidisyydella kuin roomalaiska-
tolisa pappgja. Vendéinen pooppi oli hanelle lapsuuden goilta
mieluisa. Vendainen pappi oli erinomainen kaikella tavala.
,Mina en ole krigtitty, olen oikeastaan buddhaainen. Mutta sitéa
sna naet, kuinka ridtiriitainen on ihmisen selu. En voi olla
rakastamatta omaa vend & st uskontoani ja sen pappejal

Muistakaamme, ettd H. P. B. — Helena von Hahn, niinkuin
hanen tyttbnimensa oli — jo lapsena oli todellinen totuudenetsija.
Han katseli eldamaé ja sen ilmidité ja ndki niissa enemman kuin
muut ihmiset. Pienestd pitéen han oli erikoidaatuinen muiden
ihmisten joukossa. Hanella oli n&kyjd, unia; henkimaailma oli
yhtamittaa hanen ympérillédn. Han e elényt samaa e dmaa kuin
toiset, han alituisesti kysyi, mika se elama oli, joka hanta niin



sdlaperdisena ympardi, ja meidan taytyy myontdd, etta oli
sanomaton kdyhyyden tunnustus kritillisen kirkon puoléeta, kun
e se voinut nayttda hanelle, missa totuus oli. Se e kyennyt
sdittémadn hanelle hanen ndkyjaan ja hanen kykyjaan. Kukaan
e voinut hantd neuvoa, & auttaa. Ylped kristikunta e mill&an
tavalla voinut opettaa nuorta Helensa. Han tuns itsensa
vieraaks, muukaaiseks. Hanen taytyi lahted maailmale
etsmaan totuutta. Kristikunta hylkés héanet jo lapsena, koska
sllae ollut hanelle mitéén antaa; se e voinut ottaa lasta vastaan,
jokatahtoi totuuden tietda.

Kakskymmenvuotiaana, syntyméapaivanadn han tapas Lon-
toossa mestari Moorjan, ja hanelle selvid, etta jos han tahtoo
paasta selville eamankysymyksistd, on hdnen mentéva Indiaan.
Itdmaiden viisaat avasivat hénen silménsa, sanoen: tule meidan
luoksemme; me olemme sdlyttdneet totuudentiedon |1&pi
vuosituhansien.

Emme saata ihmetellg, ettéd Helena Blavatsky matkusti ité
maille, — etta han itsekin tuli itdmaalaiseks ja buddhalaiseks.
Emme saata ihmetdld, etta hdn nimitti Buddhaks korkeinta
personallisuutta, mita hadnen mielestddn maan paala oli ollut.
Emme saata sitéa ihmetelig, mutta kysymme samala: elkd hanen
totuudentietonsa ulottunut kaikkialle, eikd han saanut tietdd, kuka
Jeesus Kristus oli?

Minun taytyy sanoa, etta olen vuosikymmenia tata kysymysta
pohtinut ja tutkinut ja tullut semmoiseen johtopaétokseen, etté
madame Blavatsky seka ties ettd oli tietaméttd. Voin ehkéa
muutamin sanoin sdlittéd, mitenkd tdman asian ymmarrén ja
miks se minusta on ollut — & anoastaan mahdollinen, vaan
Suorastaan vattaméaton.

On otettava huomioon erds seikka, mista mingkadn en ollut
tdysin selvilla ennenkuin viime vuonna, jolloin sattumalta tuli
kasini eras H. P. B:n kirjoitus, jonka hén oli julkaissut vuonna
1888 ranskalaisessa aikakauskirjassa Le Lotus rouge. Téassa



kirjoituksessa madame Blavatsky sanoo suoraan ja nimenomaan,
etté evankeliumit ovat esityksia vihkimyksen suuresta draamasta.
Ne egttavat ihmishengen salaista kehitystéd tdydellisyyden
huippuun. Ne on kirjoitettu slméll&pitden tata yleispatevaa
psykologista merkitysta.

Sita e kukaan meigta kiellg olemme ymmaérténeet austa
alkaen, ettd evankeliumit edttdvdt ihmishengen salaisen
kehityksen. Onhan niissa kuvattu ,,VVia Dolorosa’, tie Golgatalle,
jota jokaisen ihmisen téytyy kulkea.  Evankdiumit ovat
epéileméttd vihkimysdraamoja; jokainen ihmisolento, joka alkaa
kulkea tiella tayddlisyytta kohti, kylla nékee oman sisdisen ja
korkean kehityksensa evankeliumeissa kuvattuna. Se on kylla
totta. Mutta sitten H. P. Blavatsky samassa kirjoituksessa liséa:
Mitdan Kristusta e tietysti persondlisuutena ole ollut maan
padld.  Eivdt evankdiumit kerro mistddn higtoriallisesta
henkil0std, Jeesus Natsarealaisesta, joka olis elanyt maan pédlla
ja kuollut ristinpuulla.  Kertomuksen puitteet on saatu erédn
juutalaisen adeptin eléméstd, joka eli Lyddassa noin satakaksi-
kymmenta vuotta ennen Kristusta. Tama lyddalainen adepti
Jehoshua  syytettiin - vallankumoushankkeesta ja  kivitettiin
Lyddan ulkopuolella, kdrsen slla tavalla marttyyrikuoleman.
Siihen tapaan kirjoittaa madame Blavatsky artikkelissaan.

Jos nyt gjattelismme, ettd tama on hénen ainoa lausuntonsa,
etté han on tuonut siind ilmi koko tietonsa, niin todella suuresti
hammastyismme. Mingkin dllistyin kovasti ensin lukiessani; en
aavistanut, ettd H. P. Blavatsky itse olis silla tavalla kirjoittanut.
Olin kuullut erdén teosofisen luennoitsijan viittaavan sihen, ettéa
madame Blavatsky esoteerisesti opetti, etta Jeesus oli eanyt
enemman kuin sata vuotta ennen Kristusta, mutta en ollut
kiinnittdnyt siihen mitédn huomiota, koska sanottiin, ettd se
kuului hénen esoteerisiin opetuksiinsa.  Siita oli gis kirjoitettu
muka joissain papereissa, joista minulla e ollut tietoa, vaikka
luulin lukeneeni H. P. B:n esoteerisetkin kirjoitukset. Mutta kun



sain H. P. B:n oman kirjoituksen lukea, hammastyin ja kysyin
itseltani: eikd H. P. B. tiennyt?

Otin kasiini hanen teoksensa ,Salainen Oppi“ ja ,Isis Unvei-
led“ ja sdlailin niitd&. Huomasin taasen kuten ennenkin, ettel han
ndissa kirjoissaan ollut yhtd jyrkkd& kuin tuossa pienessa
aikakauskirjarartikkelissaan. Han puhuu esim. Philo Judaeukses-
ta ja sanoo, etta han oli Jeesuksen akalainen; mutta Philo el
elanyt sata vuotta e. Kr.!' Tuo juutalainen filosofi-higtorioitsija,
joka antoi essedlaisista ja terapeuteista erittdin intresantteja
tietoja, €li meidan gjanlaskumme aussa ja oli sis sen Jeesuksen
aikalainen, johon kristikunta aina on uskonut. Tieskd dis
madame Blavatsky, ettd Jeesus Kristus €li samaan aikaan kuin
Philo, s.0. ganlaskumme aussa, vai eiko handla itselléén ol lut
mitéén varmaa tietoa? Mutta erdissa esoteerisissa papereissa,
jotka julkaistiin hénen kuolemansa jdkeen Salaisen Opin
kolmantena osana H. P. Blavatsky viittaa seikkaan, joka todistaa,
ettd hanella oli tietoa Kristusta koskevissa asioissa. Han sanoo,
ettéd Buddha reinkarnoitui Shankaraatshaarjaan. Tama on yleinen
usko Tibetissdja Indiassa. Shankara oli suuri filosofi, joka tahtoi
puhdistaa Indian vanhaa uskontoa, silla India e ollut omaksunut
Buddhanoppia, vaan oli sdilyttanyt oman vanhan brahmalaisuu-
tensa. Jo 32-vuotisana Shankaraatshaarja poistui maailmasta,
vetdytyi luolaan yksinéisyyteen ja kuoli vapaaehtoisesti elettydan
ilman ruokaa ja juomaa. Nyt H. P. B. sanoo, etta téla tavala
Shankara tietysti valmisti itselleen karman; hénen taytyi jossain
Seuraavassa ruumistuksessaan suorittaa tuo karmansa, silla koska
han oli ottanut hengen itseltdan, taytyi hanen toinen kerta kuolla
vakivaltaisesti samassa iassa.  Kirjoituksessaan H. P. B. sdlvéadti
viittaa Jeesukseen. Mité taas aikaméardan tulee, sanoo tekijam-
me samassa Salaisen Opin kolmannen osan kirjoitussarjassa, ettéa
Jeesus €li 600 vuotta Buddhan jadlkeen. Tdl6in e voi olla
kysymys lyddaaisesta Jehoshuasta, joka eli korkeintaan 500
vuotta Buddhan ja keen.



Tammoiset seikat viittaavat siihen, ettd H. P. B., joskin han
saattoi vaittéd semmoisia hammastyttavia asioita kuin mainitse-
massamme ranskalaisessa artikkelissa evankeliumien dramaatti-
suudesta, hén toiselta puolen osoitti, joko ettéa hanella e ollut
selvél tietoa asioista, tai ettd handla oli, mutta ettd han sa
ainoastaan viitata elké sanoa suoraan, kuinka asiaoli.

Minun téytyy sanoa omana mielipiteenani, ettd H. P. B. &
osannut elké saanut sanoa suoraan, kuinka asia oli; hanen téytyi
jéttda se myohempien totuudenetsijin selvitettavaks. Hanen
tehtdvansa oli niin vaikea, ettd jos han @ olis kulkenut juuri
semmoista tietd, kuin hdn mestarinsa johdolla kulki, hén
luultavasti olisi saanut paljasta hammennysta aikaan.

Kuvitelkaamme, ettd H. P. B. olis tullut [ansimaille ja sanonut
suoraan: Jeesus Kristus on todella Vapahtgja, tdman maapallon
sisdinen henki, Kristus jokaisessa, mystillinen Kristus jokaisessa,
kosmillinen Kristus, joka meidéat pelastaal Han e olis saanut
glloin mitddn aikaan. Kirkot olisivat heti iskeneet sihen ja
ihastuneet: tietysti kosmillinen Kristus on meidan vapahtajamme
jamystillisestd Kristuksesta olemme aina puhuneet! Semmoinen
sanoma & olis heréttanyt ihmisia.  Kaikki olisivat nukkuneet
rauhassas meidan Kristuksemmehan se on, ja voi vanhoja
uskontoja, minkalaisessa pimeydessa ihmiset niissa viela elavét!
Eikd kukaan ihminen olis etsinyt Kristusta. Kaikki olisivat
gatelleet: ,Ei sinaole mitéén etsmistéd. Kristus on meidén oma
V apahtagjamme, jonka Jumala on meille ilmoittanut. Mystillinen
Kristus on kaunis lausgpars. Harva pyhimys joutuu Unio
Mysticaan; meitd jokapaivaisa ihmisa e liikuta mystillinen
Kristus. Medan téytyy vain uhrata rahaa pakanal dhetykseen, etta
saamme kaikki ihmiset polvistumaan ristin juurelle’. Sillatavalla
meidan kristillinen ylpeytemme vain olis paisunut ja sokeutem-
me tullut yha suuremmaksi.

Ei sllatavalalansmaaaisille saattanut puhua.



Kun mestarit suunnittelivat teosofista ty6tad, — se tapahtui
kohta pari vuosisataa sitten, — olivat he yleensid epéilevalla
kannala, varsinkin europpalaiset megtarit.  Erikoisesti erds
englantilainen mestari oli jyrkasti kaikkea sita vastaan, etta
pantaisin toimeen liike lansmaalaisten pelastamiseks, slla
SKrigtityt eivét ymmarra mitédn eivétka ota kosmillismystillistéa
Kristustavastaan. Kristus on aina heidan huulillaan, ja sentéhden
han on kaukana heidan sydamistéadn®“. Mutta kaks itdmaalaista
mestaria— Moorjajahanen sielunsa ystava (,minun sieluni valo“,
niinkuin han itse sanoo), Moorjan uskollinen tydtoveri Kuthuumi
- sanoi: ,jos dttenkin koettaismme auttaa lansimaita‘.  Silloin
mestarein veljeskunnassa sovittiin Sita, ettd ainoa mahdollinen
tapa oli alusta lahtien tuoda vanhojen uskontojen salaiset opit
kokonaisuutena ilmi, jotta ihmiset tutustuttuaan niihin voisivat
tulla Kristuksen luo. ,Lansmaadlaiset eva voi ymméartéa
kosmillista Kristusta, eleivét ensin syvenny vanhoihin uskontoi-
hin, jotka vievat Kristuksen luo. Ihmiset eivdt ymmarra etsia
Kristusta, niin kauan kuin luulevat, ettd Kristus on kuin
tarjottimella“. N&n mestarit sopivat neuvotteluissa, ja itdmaalai-
set Moorja ja Kuthuumi ottivat vastuun paéllensa yhdeksannen-
toista vuosisadan teosofisesta yrityksestd.  Olihan Buddha
neljannell&toista vuosisadalla Tsongkhapana kaskenyt, etta joka
vuosisadan viimeisella neljanneksel & oli tehtava yritys lansimaa-
laisten henkiseks auttamiseks, ja sentdhden olikin |ahetetty
adeptegja Europpaan, mutta menneind vuosisatoina oli menetelty
slla tavalla, ettd mentiin vain joidenkuiden ihmisten ia seurojen
luo. Kun esm. 18:nella vuosisadalla 18hettil&&t Saint-Germain,
Cagliostro ja Mesmer tulivat, kdantyivét he sisdisilla opetuksil-
laan ainoastaan suljettujen seurojen puoleen. Mutta nyt 19:nnella
vuosisadalla suunniteltiin julkista toimintaa. Nyt pitdis auttaa
kaikkiaihmisig, jokaista, jolla olis korvat kuulla totuuden &anta.
Sitd vastuuta eiva uskaltaneet l&nsmaaaiset mestarit ottaa
padlleen, vaan sanoivat: ,jos te uskallatte, te itdmaalaiset, aloittaa



tyota lansmailla, niin me kylléa myShemmin tulemme mukaan ja
tahdomme erikoisesti vuodesta 1925 tuoda mukaan sitd, mita
vois nimittda todelliseks kristinuskoks, selvasti ndyttden, missa
on lansmaalainen okkultismi ja milla tavalla kosmillinen Kristus
Jeesuksen Kristuksen kautta sai |8himmén ja korkeimman
ilmauksensa. Mutta Sitd ennen me vain seuraamme asioita’“.

Mestarein sydamet heltyivét, kun he nakivét, etta Moorja ja
Kuthuumi |8ysivét sata vuotta etsittyaén sopivan sielun, joka tuli
heidan aseekseen maailmassa. Han oli Moorjan vanha opetus-
lapsi, ja Moorja, joka kyll& katseli monenlaisia opetusapsiaan, &
|oytanyt toista niin hyvad, luotettavaa, kyvykasts, etevaa,
rakastettavaa ja epditsekéstd, kuin oli se sidlu, joka sitten syntyi
Helena Hahnina. Jatietysti Helenan taytyi kasvaa Siind vanhassa
tuntemuksessa, joka aina on vienyt Kristuksen luo itdmailla, ja
tietysti han sai kiellon olla puhumatta suoraan Jeesus Kristukses-
ta Seadaoli jétettédva avonaiseks, jotta se heréttdis totuudenet-
djan intoa |6ytamaén totuuttal

Jos gattelen omaa elaméani, olin verrattain nuoresta harras
uskovainen jossain merkityksessa. En sité niin paljon nayttéanyt,
mutta Sisdssani uskoin ja pidin luonnollisena, etté asiat olivat
niin, kuin koulussa oli opetettu; mutta samalla tiesin sisassani,
ettda mikdan uskonto e ollut mitéén, jollel se ollut Jeesuksen
Kristuksen jajissd kulkemista. Sen tiesin erédn kokemukseni
nojalla Olin luonnostani kiivas. Kerran olin taas vahdla
ravostua.  Silloin kuulin &8nen vieressani sanovan: ,& sinun
tarvitse koskaan suuttua, se on turhaa‘. Aéani oli lemped ja
kdskevd. Olin heti voitettu ja vakuutettu ja sieluni tayttyi
sanomattomalla rauhalla.  Jouduin sSiten tekemisiin Jeesuksen
ensmaisen kaskyn kanssa ja olin slloin 14-vuotias. Vasta
ylemmilla luokilla koulussa rupesn véhan gattelemaan ja
arvostelemaan uskonnollisa opetuksia ja ihmettelin, etta
lahkoissa yleensa puhuttiin jarkevammin kuin kirkon opissa
vastaavista kysymyksista. Tulin  kuitenkin ylioppilaaks,
ennenkuin todenteolla rupesin etsmaan totuutta, ja dlloin



jouduin samalla teosofiks ja tunsin kuin ilmestyksessa etté niin
oli asiat kuin teosofiassa esitettiin.

Adrettomalla innolla tutkin kaikkia teosofisia kirioja mitd sain
kasini. Blavatskyn ,Salainen Oppi“ akoi slloin ilmestya
ruotsks.  Muutamia vuosia kului kiihkedssa lukemisessa,
jarkeilemisessa ja punnitsemisessa; ne olivat tuskallisa vuosa.
Silloin e ollut teosofista kirjallisuutta kuin nimeksi. Uudestaan
ja uudestaan luin Sinnettin kirjat, Blavatskyn ,Teosofian
avaimen“ ja ,Salaista Oppia“ ja mitd vain sain késiini vanhan- ja
keskigjan teosofis-filosofisia kirjoja.  Luin Platonia, Bohmea,
Paracelsusta, Agrippaa, Svedenborgia y.m.  Jarkellin ja
ihmettelin ja tulin lopulta sihen, ettei kirjoista |6yda elavaa
totuutta. Jumalastaihmisen téytyy saadatietoatoisellatavalla.

Sitten mina loysin Kristuksen, eédvén Kristuksen. Tama
kokemus oli niin voimakas, niin vatava, etta kirjoitin v. 1896
tohtori Gustaf Zanderille, joka oli Ruotsn Teosofisen Seuran
presidentti, ja sanoin: ,teosofia on johtanut minut Kristuksen
luo“. Tietdméttani lausuin sen tunnusauseen, joka on ailkamme
oikea tunnusause, silla teosofian tehtévénd on viedda meidé
Kristuksen luo. H. P. Blavatsky tuli sité varten, ettéa han nayttéais
tien Kristuksen luo, mutta hdnen taytyi kulkea omassa personas-
saan tuo itdmadainen polku, jotta me ymmartdismme, etta
Kristuksen luo on kuljettava; Kristusta piti etsa sielunsa kaikella
tuskalla, voimala ja halulla, slla ken totuutta ets, han ets
tietdméttédn Kristusta Samalla tuli tie avonaiseks kaikkien
uskontojen kautta Kristuksen luo, slla jokainen uskonto vei
lahelle Kristusta sitd, joka vilpittémasti seuras oman uskontonsa
alkuperéisen perustgjan késkyja jasivedlisé neuvoja

Kun néin perésta pain gjattelen omaa nuoruuttani, ymmarran,
etta saatoin tulla niin nopeasti teosofian kautta Kristuksen luo,
koska neljétoistavuctiaana opin  noudattamaan  Jeesuksen
enamaista kaskya, vaikken sitd sks tiennyt. Eihan meidéan
kristikuntamme tieda mitéén Kristuksen kaskyistd. Ei kristikun-
nan ihminen tiedd, ettd jos tahtoo oppia tuntemaan kosmillista



Kristusta ja herdttdd mydtillisen Kristuksen itsessaén, on
ensimainen askel seurata Jeesuksen kaskyja, joista ensimainen
on: ,Ala suutu“. Koulussa opimme kylla, etta kristilliseen
siveyteen kuuluu kunnollinen eldma Nimenomaan opetetaan,
etté viha on Jumalan tahtoa vastaan, mutta — olihan olemassa
esm. teologinen viha — odium theologicum — oman uskon
puolestal Se on suorastaan Jumaan vaatima. Papeilla ja
piispoilla on tdys oikeus suuttua meihin, jos uskallamme loukata
dogmien pyhyytta esmerkiks! Sihen opimme. Kun mina
yksityisesti — selvékuuloisesti, kenenk&n toisen nakemétta tai
kuulematta mitédn — sain toisenlaisen opetuksen, uskoin siihen
heti ja noudatin neuvoa pienimmassakin, mutta en uskatanut
kenellekédn sité puhua, silla enhan tiennyt mitd se oli. Vadta
my6hemmin sain tietdd, ettd se oli Jeesuksen, oman vapahtgjam-
me, nimenomainen kasky.

El&mme luonnottomassa tilassa téélla kristikunnassa. Meilla
e ole mitddn opettgaa. Itdmailla on aina ollut omat selvét
vapahtga-olentonsa, joiden kaskyja tuli noudattaa ja joiden
jdjissatuli kulkea. Jokainen buddhalainen tietdd, etta han e ole
mik&én buddhalainen, jollei hén tunnusta Buddhaa oppaakseen ja
tiedd, mitd Buddha on opettanut. Samalla tavalla tiedetdén
Indiassa, ettd madlinen ddma on gSitd varten, ettd opittaisin
kulkemaan suurten rishien jdljessa.  Itéamailla on aina ollut
henkinen edma ihmisten tiedossa. Mutta lansmailla e ole
opettgjaa, e neuvojaa elaman asioissa— e mitdan. Kristuksesta,
josta sanotaan, ettd han oli meiddn vapahtgamme, on tehty
semmoinen jumalolento, jonka jéjissd on mahdoton kulkea, ja
hénen opetuksistaan e tiedetda mitdan. \Vuorisaarna on sunnun-
taina kaunis lukea, mutta silla e ole mitdan tekemisté jokapéivai-
sen ddmamme kanssa.  Kristus vapahtaa glla tavalla, ettd
uskomme hédnen verikuolemaansa. Ei mitéén opastgaa ole
meilla tédlla kristikunnassa. Kaikki ovat tééla tietéméttomig; e
kukaan voi mitéan neuvoa.



Eik& kukaan aavista, etta Jeesus Kristus on meidan neuvo-
jamme. On avan kuin sattuma, jos joku loytéad Uudesta
Testamentista Kristuksen elavana ihmisend ja opettgjanal  Ja han
on kuitenkin kristikunnan turva. Oi, missa kurjassa tilassa me
eldmme!

H. P. Blavatsky tuli meille itémaalaisena ja toi meille vanhan
itdmaalaisen viisauden, jotta sen kautta pddsismme tietoon
Jeesuksen Kristuksen opeista ja ditd, ettd meidan on niita
Seurattava, jos tahdomme pelastua.  Se oli ainoa mahdollinen
tapa auttaa lansmaita.  Niin uskon, kun nyt kokeneempana
gattelen nditd asioita. Kylla madame Blavatsky ties, miten asia
oli. Hén sanoo ,Teosofian avaimessa’, ettd ,jos te olisitte
krigtittyj&, niin te noudattaisitte vuorisaarnan sanoja’‘, ja toisessa
paikassa, ettd kosmillinen Kristus on Aalgja, maailman sidu,
johon meidan kaikkien tulee yhtya. H. P. B. puhui ,Kristusprin-
dipistd“ meissa ja Kristuksesta personallisuutena vain ohimen-
nen. Buddhasta hdn sita vastoin sanoi, ettd han oli ihmisista
ensimainen ja korkein. Ja miksemme myontdis, ettd sekin on
totta. Jollemme osaa koko olemuksellamme tuntea, aistita ja
vaistota, kuinka suuri ja taivaallinen olento on semmoinen kuin
Buddha, joka vida tangpéivand on useimpien ihmissielujen
vapahtaja, satojen miljoonien kannattagjiensa ainoa tie ja turva, —
jos me kristillisessé ylpeydessamme katsslemme sivusta ja
gyrjakulmin semmoista ihmista kuin Buddha oli, emme voi
koskaan ndhda Jeesus Kristustal Emme voi ndhda, missé Jeesus
Kristus on korkeampi, jollemme née Buddhan korkeutta.

Sentdhden miné& en osaa sanoa muuta kuin, etté siunattu oli se
lansmadlainen H.P. B., joka uskas tulla itdmaalaisten
sanansaditgjana ja opastaa meita turhanpdivdisa sokeita
lansmaalaisia kulkemaan askel askeledta silla tield, joka vie
Kristuksen luo.



