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Oppi Jumaan armosta on toinen oppi, jonka suhteen tuleva
uskonpuhdistus tulee oikaisemaan kaikenlaiset vaérinkasitykset
ja vaarinymmarrykset, jotka ovat ominaisia meidan kirkolliselle
kristinuskollemme. Tama oppi Jumaan armosta on sangen
keskeinen oppi kirkollisessa maailmankatsomuksessa. Oikeas
taan voi sanoa, etté koko kirkollinen kristinusko perustuu téhan
kasitykseen ja uskoon: armo. Silla jos me kylmasti katselemme
krigtillistd maailmankatsomusta ja sen oppijarjestelméa, niin
meidan taytyy sanoa, ettda Jumaan armo aivan kristillisessa
merkityksessd tuli tarpeelliseks, jopa vattéméttomaks sen
kautta, etta opetettiin, ettd on uskottava iankaikkiseen kadotuk-
seen. Kun uskattiin, ettd Jumala on vanhurskas sillé tavalla, etta
Han on niin vihainen kaikelle pahalle ja kakelle synnille, etta
Han vihastuu niin syvéadti ja kovasti kaikkiin luomiinsa ihmisiin,
ettéd Han heittéd heidét iankaikkiseen kadotukseen, vasta silloin,
kun ndin uskottiin Jumalasta, oli tarpeen myodskin uskoa, etté
téma Jumala, joka siis saattoi osoittautua tyranniksi, pahemmaks
kuin koskaan ainoakaan ihminen, vasta silloin oli valttéméatonta,
etta tehtiin oppi Jumalan armosta, joka saattoi pelastaa ihmiset
Jumalan vihasta. Ei kukaan ihminen saattanut tuntea itsed&n
taydelliseks, e kukaan saattanut sanoa itsestéan, viela vahem-
man itselleen, ettd hdn oli kaiken vanhurskauden tayttanyt,
seurannut kaikkia kaskyja, joita Mooseksen Jumala oli antanut.
Sentéhden jokainen ihminen oli velvollinen tuntemaan, ettd han
oli iankaikkisen kadotuksen oma, ett hdnen oli mééréa kuoleman
jakeen joutua iankaikkiseen piinaan, jollei han eldmansi aikana
ota vastaan Sitd armoa, jonka Jumaa hanelle tarjoo Jumalan
Pojan sovitusuhrissa.  Hénen ristinkuolemansa  kautta oli
ihmiskunta lunastettu, e kokonaan jatositeossa, vaan sillatavoin,



etta jos yksityinen ihminen tahtoo ottaa vastaan Jumaan armon,
silloin hén saattaa pel astua i ankai kkisesta kadotuk sesta.

Jumalan armosta on sitten viel& meidan kristillisessa dogma-
tilkkassamme ollut erikoisesti puhetta, kun puhutaan armon
jarjestyksesta ei ihmisen yksityisestd pyhityksestd.  Thminen el
liloin vois kehittyd uskossa ja sivedlisyydessa, jollei Jumaan
armo olis hanta tukemassa. Armo on kahdenlainen, ensin siing,
etta Jeesus Kristus kuoli rigtilla ja sitten Jumalan armo auttaa
yksil6&, kun han ottaa sen uskossa vastaan, edistymaan kristilli-
sessi el dmassd, uskossa ja vanhurskaudessa.

Mutta nyt ensin tahdomme kiinnittéd huomiomme t&han
lagjempaan késitykseen Jumaan armosta, siihen, etta Jumalan
armo on Jeesuksen Kristuksen uhrikuoleman kautta pelastanut
ihmiskunnan, lunastanut ihmisen vapaaks Jumalan vihdta. Ja
kun gjattelemme armoa tassa merkityksessa, niin me tietysti heti
ssamme semmoisen kuvan armosta, mika meilla yleensa on.
Kaikillaihmisilla on ssmmoinen kuva armosta, etta se on jotakin
suosiota, jota ylempéana oleva voi osoittaa alempanaolevalle. Se,
joka on ylempana, voi armahtaa alempaa. Kuningas tai pres-
dentti saattaa, vaikka tuomioistuimet olisivat tuominneet jonkun
kuolemaan, armahtaa hdnet. Ja mellld on sdlainen kasitys
armosta, ettd se on ankaran vanhurskauden laki tai julmuuden
vastapaino. Jakun gjattelemme juutalaisten uskontoa, niin meille
kylla sdvidg, etta tammoinen kasitys armosta on pujahtanut
uskontoon, silla juutalaisten Jumala oli sangen verenhimoinen,
oikullinen, julma. Sen huomaamme, kun luemme biblianhistori-
aa. Jataman Jumalan julmuuden, ylpeyden vastapainoks taytyi
tulla kdsitys armosta, joka joskus saattoi osoittautua anteeksian-
noks Jumalan puoleta

Ja jos yleensd uskonnon historiasta tutkimme téta kasitysta
armosta, niin huomaamme, ettel Sitd juuri ole tuossa muodossa
tunnettu toisissa uskonnoissa, melkein voimme sanoa, etta
juutalaisten uskonnossa on monopoli Siind suhteessa.  Vanhassa
Testamentissa |dydétte sanan armo, ja mydskin toisissa juutalai-



sissa kirjoissa, esmerkiks Kabbalassa kaytetddn sSita sanaa
Mutta jos gjattelemme toisia uskontoja, niin niissi e tunneta tatéa
armoa misséédn semmoisessa merkityksessa, ettd jotain voidaan
antaa anteekd, pyyhkia pois, ettd jotain on sovitettava, koska
Jumalaa on |oukattu.

Koska tama on kiintoisa asia, kysymme heti: ovatko vanhat
pakanauskonnot olleet raaempia; eivétkd ne ole paéasseet
semmoiseen kasitykseen, etté toinen voi antaa anteeks, armah-
taa? Me huomaamme kuitenkin, etté niissa vanhoissa uskonnois-
sa edintyy hyvin korkea sivedlinen maailmankasitys, sivedli-
sempi vieda kuin juutalaisilla, koska niissé e yleensa kiinniteta
niin suurta huomiota pahaan, tai voismme sanoa: niissa teroite-
taan enemman hyvaa. Jajos gattelemme kirkollista kristikuntaa,
joka keks ikuisen kadotuksen, niin vanhat pakanauskonnot olivat
edullisemmassa asemassa kuin kristinusko, vieldpa juutalaisten
uskontokin, dSilla juutalaiset eivat tarvinneet armokasitysta
sellai sessa merkityksessa kuin kristillinen kirkko.

Me kysymme nyt: onko siinéd jotakin todel lisuutta takana, kun
kirkko on puhunut armosta, vai onko se tyhjda houretta, koska
Stae tavata toisissa uskonnoissa?

Meidan taytyy heti sanoa, etta téssi opissa Jumalan armosta
piilee erittéin syva sisdltd. Ei se ole tuulesta temmattu, mutta se
on vaarin kaditetty. Ensin meidan téytyy ottaa selva sitg, mita
tdma sana ,armo” merkitsee, tai mika on alkuperéisessa tekstissa
ollut sesmmoinen sana, joka on kadnnetty armo-sanala. Ja koska
meiddn evankeliumimme, Uus Testamentti, on Kkirjoitettu
kreikankielella, niin mika on se krelkkalainen sana, joka on
kdannetty armo-sanala? Jeesus Kristus itse @ kayttanyt
armo-sanaa, mutta kaikki apostolit ja evankelistat saattoivat kylla
kayttéd Sitd sanaa — Paavalin Kirjeissa etenkin tapaamme sen
usein. Se on merkille pantavaa, silla se osoittaa, ettd Jeesus
Kristus oli tuonut mukanaan jotakin, joka herétti hdnen seuragjis-
saan jonkinlaisen tunteen, jonka he tahtoivat tulkita silla sanalla.



Se sana on kharis, eik& se merkitse armoa sellaisessa merkityk-
sessa kuin me olemme késitténeet. Huomaamme selvasti, etta
ne, jotka ovat kdanténeet evankeliumea, ovat takertuneet
juutalai seen kasitykseen, he eivét ole |6yténeet semmoisia sanoja,
jotka vastaavat Sitd, mité apostolit ja evankelistat tarkoittivat silléa
sandla. He pelastyivét, silla he eivét olleet kokeneet sitg, mita
apogstolit ja evankelistat olivat kokeneet, ja he gjattdlivat, ettel Sita
voi kaéntda silla tavalla kuin kreikankielessi sité on tavallisesti
kaytetty, vaan niin kuin sind kielessd sta harvemmin on
kaytetty. Kharis merkitsee kreikankielessi: sulo, midihyva,
kiitos. Te muidtatte, ettd puhutaan sulottarista, khariiteista, joka
johtuu juuri samasta sanasta kharis — mielihyva, ilo, erinomaisen
hyva tunne sisassa.  Ja nyt tietenkin, kun kdantgé jo olivat
saaneet kuulla kirkolliskokouksista, kuinka asiat ovat, et on
ikuinen kadotus jne., niin he eivét voineet kéasittda tété sanaa sulo,
mielihyvd, kiitos, onni, vaan he k&sittivédt, ettd se on armo.
Kharis on latinaks gratia — kiitos, sulous, ja sen kanssa yhtey-
dessd on sana carus — rakas, ruotsiks kar, joka on samaa juurta.
Ja téma sulo, ihanuus, oli siis mahdoton kasittéd. Kun kaantgjat
ottivat evankeliumga kaantddkseen, niin he eva voineet
ymmértdd, mitd semmoinen sulo on. Mutta koska kharis
merkitsee mydskin semmoista, mika heréttda toi sessa kiitollisuut-
ta, niin kaantgjat gjattelivat, etta tietysti se on armo, armonosoi-
tus.

Jos gjattelemme tosia uskontoja, esmerkiks Intian uskontoja
ja tutustumme vedaanta-filosofiaan, joka hyvin jarjen mukaisesti
ja loogisesti erittelee kaikkia kasitteitd, niin huomaamme, etta
vanhat vedaanta-filosofit puhuivat ilmenneestda Jumaasta,
Brahmasta, joka oli ilmennyt ja jonka takana oli Brahman,
Parabrahman. Taméa ilmennyt Jumala oli kolmiyhteinen, ja hanta
nimitettiin Satchitananda, sat — chit — ananda — olivat sen osat.
Sat merkitsee oleminen, totuus, chit merkitsee tgjunta ja ananda
— autuus. Satchitananda merkitsee dis: totuuden tajuamisen



autuus. Heidan ilmennyt Jumalansa oli jokin, joka taus
totuuden ilmeneméttomasta tai itsestdan jaoli Siita autuas.

Tama e ole niinkdan vaikeaa spekulatsionia, silla me tie-
damme kaikki, ettd totuus, tieto jostakin asiasta on etsivéle
ihmiselle paljon rakkaampi kuin tietdméttomyys. Tietéé jotakin,
paasta totuudesta perille, se tekee ihmisen onnelliseksi. Oli asia
kuinka pieni tahansa, tuottaa meille tyydytystd, kun tiedamme,
miten se on. Totuus vapauttaa meidan sielumme, henkemme,
totuus tekee meidédt autuaiksi. Se oli Vanhassa Indiassa ilmen-
neen Jumalan nimitys, Satchitananda — totuuden tietdmisen
autuus eli sulo.

Siis vanhassa Indiassa indialaliset gjattdijat, filosofit, kun he
sanoivat, etta ilmennyt Jumala oli kolminainen, kolmiyhteinen,
niin he n&kivét sind totuuden juuren, sat, se oli 1sg, niinkuin
voimme sanoa, ja gitten, ettei tdma olemassaolo ollut tajuton,
vaan itsetgjuinen, silld oli tgunta, chit, ja Sta voidaan sanoa
Pojaks. Ja télla kolmiyhteisalla Jumalalla oli tajuntansa nojalla
&éretOn autuus selvand ominaisuutena, tuntomerkking, autuus €li
onni, iankaikkinen onni. Ja Sitd he nimittivat ananda, me
sanoisimme Pyha Henki — 18, Poika ja Pyha Henki.

Nyt silloin huomaamme, kuinka téssi vanhassa indialaisessa
filosofiassa on juuri tuo kasitys. onni, autuus, sulo, kolmantena
persoonana, aspekting, ilmenneessd Jumalassa.  Jumaassa
Itsessdéan on tuo ominaisuus: autuus, sulo.  Se autuus muistuttaa
heti mieleen kharista. Ja koska se autuus, sulo, joutui vastaa-
maan Pyhda Henked, niin meiddn mieleemme tulee: kukaties
tdma sana kharis — sulo, autuus, tarkoittaa Pyhdé Henked, koska
Jeesus nimenomaan sanoi: ,Pyhd Henki on se parakleetti, joka
teitd lohduttaa, antaa tiedon kaikesta” Ja koska tieto, totuus,
vapauttaa, tekee onnelliseks, harmoniseks, niin ehka siis tama
sulo, sulous, autuus, ananda on Pyha Henki. Niin voismme
otaksua. Kun tutkimme esmerkiks Paavalia, huomaamme,
kuinka han puhuu Pyhdn Hengen armolahjoista, ja se sana on



kreikankielella kharismata, Pyhan Hengen kharismata eli Pyhan
Hengen suloiset lahjat. Kukaties tdmé sana kharis on yhteydessa
Pyhan Hengen kanssa. Ehka se tarkoittaa sitg, ettéa kun ihminen
paasee salville itsestddn, ja vidld enemman, kun ihminen paésee
selville jumalallisesta totuudesta siten, ettd Pyha Henki hanet
tayttad, niin han silloin tulee onnelliseks, harmoniseks, autuaak-
s. Ihminen on aina voinut etisd totuutta, pitkin ihmiskunnan
historiaa, tunnettua ja tuntematonta, on ihminen etsinyt totuutta.
Kaikista kulttuureista ja filosofioista meill& on selva todistus, ettéa
ihminen on etsinyt totuuttaja on tullut onnelliseks silloin, kun on
sen |oytanyt. Ja me sanomme, etté hdnen on téytynyt tullasilloin
Pyhdn Hengen tayttaméks. |hminen e voi ymmartda itse
olemisen, maailmankaikkeuden salaisuuksia, elle Pyha Henki
hanta taytd, elel han ole osadlinen Pyhasta Hengestd, sSita
tiedosta, etté kaikki asiat ovat, niinkuin ovat, Sitd taunnasta,
tiedosta, joka on maailmankaikkeudessa. Ihmisen jarki on siks
pieni, ettel se voi paasta selville kaikista asioista, se e voi tutkia
kuolemaa, ei tietdd, mitéa on kuoleman takana. Pajadlajarjellae
ihminen pdase niista salville, mutta jos han padsee niista selville,
on hanen taytynyt tulla Pyhastd Hengesta osalliseksi, hdneen on
taytynyt tulla totuuden Pyh&a Henki, joka antaa hédnen ndhda
suurempia nakda oja, antaa hanen vapautua jarjen kahleista. Jos
ihminen on péassyt korkeampaan tietoon, & ainoastaan t&man
nakyvai sen maailman asioista, on hanen téytynyt tulla osalliseks
itse Pyhastéd Hengestd, itse totuuden hengestd, siita tgjunnasta,
joka on téssa maail mankaikkeudessa.

Onko dsis armo-oppi tyhjentynyt téhan? EIkO ole mitéén
muuta selitysta dlle kharikselle, sulolle ja autuudelle, josta on
niin paljon puhuttu erikoisesti kristinuskossa? Se onkin ihmeel-
linen asia, joka meidan taytyy ymmartéd, ettd olosuhteet téssi
edméssi ja olemisessa ovat jonkinverran muuttuneet Jeesus
Kristuksen tultua ja hénen kauttaan. Han toi jotain niin [ahelle
meitd, Jumalan 18hemma meita kuin kukaan ennen hantd, niin
etta hanen e@mansd ja kuolemansa kautta on jotain uutta tullut



ihmiskunnalle. Siita olemme alituisesti puhunest, ja tahdomme
viela uudestaan kiinnittd& huomion t&han kohtaan.

Katsokaamme téd maalmankaikkeutta Me nimitdmme
Jumalaks, jumaluudeks sitd, joka on kaiken takana, kaiken
tdman ilmenneen takana. Me emme saata mill&én tavoin riidell1a
kasitteistd, meidan taytyy tunnustaa, ettd se salaisuus, joka on
kaiken takana, on pohjana  Kuinka voismme tuntea Sité
jumauutta, joka on kaiken syvimpana aiheena muuten kuin etta
tulismme suuremmaksi, ylgpuolele sitd? Me emme voi koskaan
nousta yldpuolelle oman subjektimme, meilla on jokin, joka
tietéd, mutta jumaluus j8a aina pohjaks, ikuisesti tutkittavaks.
Multta toinen asia on, etta tuo ihmeellinen olemassaolon salaisuus
on ilmennyt ja me olemme keskella sitd ilmennystd.  Ja téta
ilmennysté me voimme kaikilla eri tavoillatutkia. Paavali sanoi,
ettd ihmisen henki voi tutkia kaikkia asoita  Sentdhden me
voimme selvasti néhdd, kuinka téssi olemassaolossa on suuren-
moisia eldmanlakega

Nyt tahdomme kaéntéa huomiomme kahteen suureen eldman-
lakiin, semmoiseen ihmeelliseen, joita e voi kukaan kieltda
Toinen niistéa on syyn ja seurauksen, karman laki, kausaliteetin
laki. Koko ilmennyt elama on ketju, syyt ja seuraukset, ne
kulkevat aina ketjussa. Se on Jumalan olemuksessa oleva laki.
Sen me tunnemme taydellisesti tssa ndkyvéi sessa maailmassa, ja
sen me voimme ymmaértéa vallitsevan kaikkialla. Se on Jumalan
vanhurskaus, sen kumoamattomuus, jarkdhtaméttomyys. Ja me
olemme lohdutetut Sité, silléa ilman sité kuinka paljon véaryytta
olis. Me voismme heti sanoa: miks mina olen onneton ja
toinen onnellinen, minulla ovat huonosti, toisella on paremmin?
Aivan persoonallisina olentoina me voimme ruveta moittimaan
eldmda omasta kohdastamme, ettéd kuinka Jumaa on tahtonut
niin ja niin, etta toinen saa karsia eléessédn ja tulla sita pahdle
tuulelle ja ditten sen vuoks vida saa kérsa helvetissss. Me
voimme napista Std mutta meille tulee lohdutukseks juuri
karman laki, jota nimitetédn Jumalan vanhurskaudeks, jopa



Jumalan vihaksikin. Se on ehdoton oikeuden laki, joka el mitdan
anna anteeks. Kaikilla syilla on seurauksensa aina.  Mutta
samalla se lohduttaa meitd, silld sen lain nojala e voi tapahtua
mitéén vaaryyttd; jos sattuis tapahtumaan vaérin, se korvataan
meille. Meilla on sina laissa turva.  Jos pyrimme eteenpéin,
karman laki pitda huolta ditd, etta edissymme hyvéasss, saavu-
tamme tuloksia

Mutta onko olemassaolo ainoastaan tdman karman lain tur-
vassa, onko se ainoa suuri laki maailmankaikkeudessa? Ei, on
olemassa toisiakin lakgja, on olemassa &dreton autuuden laki,
&aretOn onnen saavutuksen laki, se laki, se eéamé, se edmanvoi-
ma, joka saa kaikkia eldvia olentoja ponnistamaan eteenpéin. Se
on yllgpitava voima, joka saa meidét kehittymaén ja itse pyrki-
maan kehittymaan.

Tama on toinen ihmedlinen voima eldméssa ja maailman-
kaikkeudessa, se on seilon ja onnen ja autuuden eamanlaki, jota
kristinuskossa on nimitetty armoksi. Armo e ole mik&an
kuvaava sana télle — jossakin tapauksessa — mutta enimmakseen
se antaa vadran kasityksen. Autuus tai ilo, sulous, olis kuvaa-
vampi. Tassa damassa on takana ihmeellinen onnen, autuuden
tgunta, joka tyontda eteenpédin, joka saa kakkia olentoja
pyrkimadn hengessa ja tahtomaan pyrkia hengessa ja menemaan
eteenpain. Jokainen luontokappale tahtoo olla hengessa ja se on
sentdhden, etta sen takana on onnen tajunta, joka sanoo: sinun
pitéd olla ja tulla téyteen tietoisuuteen tasté onnesta. |hmiskun-
etteivéat edmet spekuloi tBmmaisista asioista, mutta me ihmiset
gjattelemme onnen probleemia ja ihmettelemme, miks meidan
taytyy kdrséd Ja samalla meilld on aavistus Sita, ettd harmoniaa
taytyy olla olemassa ja ettd meidan pitdis olla sopusointuiset.

Se on ihmedllinen eldmanlaki, joka saattaa meidat pyrkimaan
eteenpain, uskomaan ja tavoittelemaan. Tama sulous, onni,
autuus, tama oli todella ennen Pyhdn Hengen varassa. Seoli silla



tavalla, ettéa ihmisen téytyi silloin pyrki& hyvin paljon ja nousta
hyvin korkedle sivedlisesti ja henkisesti, ennenkuin han tuli
Pyhan Hengen tayttaméaks jatuli osalliseks nirvanan onnesta. Ja
mista se johtuu? Siita, etté tama sulous, autuus, on Kristuksessa,
kosmillisessa Kristuksessa, siind tgunnassa, jota nimitetddn
Pojaks. Ja taméa kosmillinen Kristus, kuten tiedétte, on vasta
vahitellen laskeutunut tdhdn maailmaan. Kosmillinen Kristus on
tullut — vertauskuvallisesti puhuen — kaukaa ja tullut meidan
ihmiskuntaamme Jeesus Kristuksen kautta. Kaikki muut suuret,
Buddhat, Zoroasterit ja muut opettgjat, toivat eslle stéa kosmillis-
ta Kristusta, mutta Jeesus Kristus toi hanet lopullisesti ihmiskun-
taan. Tama Kristus on &areton onni, ilo, autuus ja rakkaus,
sanomaton tieto edmastd. Me emme |6yda sille sanaa.  En
mutta yhdentekevad on, mita nimitystd kéytetdén, jos oikein
kasitamme sen.

Tama kosmillinen Kristus on nyt meidan ihmiskunnassamme,
maapallossamme, niin etta jokainen voi saavuttaa sen. Tama
kosmillinen Kristus on sanomaton autuus, rakkaus, sanomatonta
anteeksiantoa ja silla tavoin armoa.  Aiiti, jonka sydan on aina
vamis antamaan anteeks, armahtamaan, e tunne Sitd anteek-
sannoks, armahtamiseksi, han rakastaa nnin drettomadti
lastaan, han kérsii, jos laps on tehnyt pahaa, hdn sulkee lapsen
syliinsg, ottaa hdnet itseensd. Ei se ole anteeksiantoa uskonnolli-
sessa merkityksessa, se on suurta riemua, sillé aiti on yhté lapsen
kanssa, han daa sind.  Niin on kosmillisen Kristuksen kanssa.
Se on se tgjunta téssA maailmassa, se on sanomatonta rakkautta
ihmisia ja kaikkia €lavia olentoja kohtaan ja tietoa ditd, etté
kaikki vahitelen itse nousevat sihen tilaan, samaan tilaan.
Kristus nékee meissa tayde lisen ihmisen, henkiolennon, joka ei
voi olla muuta kuin onnellinen aina, vaikkakin olis kdrsmyksia.
Héan rakastaa tdmén esille ikaénkuin meiss, mutta se e voi
tapahtua milldan ulkonaisella tavala, meidan téytyy itse antaa



oma tguntamme téle Kristus-tgunnalle, meiddn oman persoo-
nallisuutemme téytyy yhtya siihen suureen tgjuntaan, joka meita

Kun kirkossa puhutaan uskosta, niin tarkoitettiin silla alkuaan,
etté ihminen uskossa péddsis osalliseks kosmillisen Kristuksen
tgjunnasta, joka on Pyha Henki. Kosmillisen Kristuksen auraan
paéaseminen tapahtuu uskon kautta. Ja sitten tapahtuu eteneminen
sind uskon dédméssd.  Ja kirkko onkin aina puhunut tasta
pyhityksen tiestd ja se on oikein huomauttanut, kuinka téama
pyhityksen tie on ihmisdle mahdollinen ainoastaan Jumalan
armon kautta, Jumalan armosta.



