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Uskonpuhdistus on tulossa, reformationin taytyy tapahtua
seké katolisissa etta protestanttisissa kristillisissa kirkoissa. Jos
eivét kirkot tahdo, ettd heidan vuosisatoja ja -tuhansia kestanyt
tyonsd menee hukkaan, etta se jéa aivan tarpeettomaks, ettd
ihmiskunnan taytyy se heittéd pois niinkuin jokin kulunut ja
hy6dyton, vaan jos kirkot tahtovat, etté tama meidan lansmaalai-
nen sivistyksemme yha saa jotain hyvaa uskonnolla ja kirkolta,
slloin nédissa kirkoissa taytyy tapahtua uskonpuhdistus. Se e ole
dglloin anoastaan semmoinen kuin Lutherin akana, jolloin
parhaassa padssa oli kysymys eldmasta, sitd, ettd papiston ja
kirkon ruhtinaitten eldma e ollut semmoinen, kuin kristityilta
saattoi odottaa, vaan se on koskeva enemmaén vield opillisa
seikkoja kuin elamdd Me emme endd, kuten Lutherin aikana,
Saata sanoa, ettd kirkoissa tapahtuis niin suuria vaarinkdytoksia
jarikoksiaitse eldmassg, silla kristillisissa piireissd yritetéan eléa
sdadyllista eamag, joskaan emme voi sanoa, ettd se on Kristuk-
sen mukaista eamdd Nyt tulee kysymys enemman oppien
muuttamisesta. Meidan ailkamme ihmiskunta tuntee omassatun-
nossaan ja sydamessdan, ettd jotain vaarda tapahtuu kristillisen
kaytannon ja el@dman alala, kuten esm. sodassa ja sodan uhatessa
kirkolliset virkamiehet kirkon nimessa siunaavat sotgoukot ja
sotaliput siina mielessg, ettd Jumala antaisi voiton néille joukoille
jalipuille. Unohdetaan se séantd, jonka kaikki krigtityt tunnusta-
vat, ettd on rakastettava kaikkia ihmisia yhta pajon, e ole
tehtdva eroa eri kansakuntien valilla. Siis sodan syttyessi tai sita
kdydessd rukoiltaisiin kirkoissa ja siunattaisiin liput ja joukot
esim. sind mielessd, etta vihollisdle toivottaisiin menestysta tai
etta jumalalinen oikeus tapahtuis ekd suinkaan meidan
itsekkaét toiveemme. Niiden e tarvitse téyttya jos olemme



vadrasss, tapahtukoon meille kuinka paljon pahaa tahansa. Jos
niin rukoiltaisiin, silloin vois meidan kristillisen ihmiskuntamme
omatunto sité jonkun verran hyvaksyd. Mutta meidéan omatun-
tomme e enda hyvaksy mitdan sotaa, se e ymmarra, etta taytyy
havittda kotgja ja tappaa ihmisig, vaan se ymméartda, etta meidan
taytyis ratkaista kansojen valiset riidat jarjen, elka miekan ja
kanuunan avulla

Sentéhden katsomme aivan oudoksuen sité ilmi6ta, etté kirkot
vield joka paikassa saavat siunata sotalippuja ja pyytéd menestys-
ta omille joukoilleen. Tama ei ole inhimillisesti luonnotonta, me
ana pyydamme kaikkea hyvda omillemme, mutta se & saa
tapahtua Jumaan nimesss, silla meldan omatuntomme ymmar-
88, ettei se ole Jumalan paveemista, vaan Saatanan. Kun mina
rukoilen itsdleni ja omalle madleni ja vetoan jumaalisin
voimiin, ettd minun maalleni taytyy tapahtua hyvin, muille
tulkoon mité kdrsimyksia tahansa, niin silloin en muuta palvele,
kuin itsekkyyden ruhtinasta

Sentdhden meidan aikamme omatunto e hyvaksy tammoista
uskonnon nimessa. Ja meidan taytyy tunnustaa, ettd nan on
kirkoissa myos alettu ymmartda. Sentéhden on uskonpuhdistus
tulossa, silld kaikissa maissa ja kirkoissa tuntevat uskovaiset ja
papit, etteivdt he enda saa palvella perkeletta, itsekkyyttd, eivét
saa asettaa tyynyja ja pehmeita patjoja intohimojen tueksi. He
ymmartavét, etta jos on uskonto mitéén todelista, jos kirkon
papisto tahtoo oikeuden ja rakkauden Jumalaa palvella, sen
taytyy asettua jyrkasti tuomitsevalla kannalle kaiken itsekkyyden
suhteen, sen taytyy vedota anoastaan kaikkien kansojen
omiintuntoihin, sydameen jajarkeen. Nyt aetaan téta huomata, el
ole ennen pitkin vuosisatoja ja -tuhansa Sta kristillisssa
kirkoissa huomattu. Mutta nyt on todella uskonpuhdistus tulossa
ja astuu suurin askelin meidan luoksemme, silla ihan kirkon
piireissa sité kaivataan.

Jos sirrymme eldman kysymyksestd oppikysymykseen, niin
huomaamme, kuinka kirkkojen uskonnollisissa kasitteissd on



hirmuisen paljon eahtanyttd, va&ards, poistyontévad, kuten
ikuisen kadotuksen, helvetin oppi ja oppi perkeleestd. Se
kauhistuttaa nykyajan ihmiskunnan omaatuntoa. En sano, etta se
kauhistuttaa kaikkia yksil6itd, on paljon ihmisig, joiden mielesta
heiddan maailmankuvaansa kuuluu oppi helvetista ja ikuisesta
kadotuksesta ja perkeleestd. Minne joutuisi heidan kasityksensa
Jumalasta, maailmasta ja muusta, jos heidan rakas perkeleensa
heilta otettaisin! Kaikki seisois pdalléan, maailma menisi nurin,
jos @ olis paholaista. Néin epéileméttd monet gattelevat pitkin
saloja, pitkin niité paikkoja, joissa on krigtillisen kirkon vaikutus
saanut tammoisen mielentilan aikaan pitkin vuosisatoja. Mutta
kaikista niistd ihmisstd, jotka ovat herdnneet gjattelemaan itse,
on tammaoinen oppi luonnoton. Sentéhden huomaamme semmoi-
sessa maassa, kuin Ruotsissa, ettd itse arkkipiispa, tuo oppinut
Nathan Soderblom, on asettunut tdysin suvaitsevale kannalle.
Han e epédilemédtta itse sydamessaén hyvaksy perkeletta tai
helvettia, mutta @ han luonnollisesti ole voinut muuttaa kirkon
oppia niin, ettd helvetti ja perkee olis pyyhkéisty pois kirkon
opista Ruotsissa. Ruotsissa on paljon niitg, jotka eiva ymmarra
Sita, ettel perkeletta olis. Syntyi hirmuinen haing, kun erés pappi
rupes saarnaamaan kridtillista oppia ilman helvettia Suuri
joukko nous ja sanoi: ,Nythdn meilta riistetddn isen usko“.
Sentéhden e arkkipiispa Nathan Soderblom voi poistaa sité
oppia kokonaan, mutta niin paljon kylla on hén saanut aikaan,
etta ne papit, jotka tahtovat saarnata kristinoppia ilman helvettia,
oval saaneet Sitd tehda vapaadti, heitéd @ ole raastettu oikeuden
eteen vastaamaan teoistaan. Sentdhden meidan arkkipiispamme
Johansson sanoi: ,Ei arkkipiispa Soderblom voi tulla ténne
arkkipiispana, silla hdn on melkein luopunut kristinuskosta.“ Nyt
meidan arkkipiispamme on vaingana ja on Saanut oppia
gjattelemaan asioita toisin. Mutta mind uskon ja gjattelen, etta
téalla meill&kin jo kirkoissa puhutaan enemman ja suuremmalla
painolla Kristuksesta ja Jumalasta ja semmoisista asioista, jotka



voivat |ammittéa nykyajan ihmisen sydantd, eivédtka sodi hanen
omaatuntoaan vastaan.

Mutta kun gjattelen toista nagpurimaata, Vengéa, olen huo-
maavinani, etté siella tapahtuu paljon enemman kapinaa kaikkea
jarjestettyd kreikkalais-katolisuutta vastaan. On k8yméssa esim.
suuri juutalaisten kaéntymys, satojatuhansia juutalaisa on
kdantynyt krigtityiks, ja he ovat saaneet paremman aseman
Vendjdla, niin etta jos jotakin juutalaista vainotaan, han voi paeta
heidan luokseen. Eras ameriikkalainen on antanut kehoituksen,
ettd juutalaisten pitdis nyt ottaa tutkiakseen koko Jeesuksen
historia, ettd he huomaisivat, menettelivatko juutalaiset oikein vai
vaarin, kun tuomitsivat Jeesuksen. Nama Vengjan juutal aiset ovat
sydamensid pakosta kadntyneet kristinuskoon ja omaksuneet
Jeesuksen opin. Sitten Vendjdla on erés semmoinen liike, joka el
ole suorastaan kreikkalais-katolisen kirkon ssdlg mutta e ole
myoskdan kirkon vastainen liike. Se on muodostanut oman
kirkkonsa, joka on vanha kreikkaais-katolinen kirkko, semmoi-
nen, joka pyrkii uudestaan ottamaan kaytantoon kaikkea vanhaa
kristillisyyttd, mita oli akuperdisessi kreikkalais-katolisessa
kirkossa, silloin kun se noudatti apostolien antamaa jarjestysta.
Siihen liikkeeseen kuuluu satojatuhansia ihmisig, ja vaikka tuo
luku on pieni Vengan koko vaestdon ndhden, niin on se sentéan
sA kattilassa. Téalla liikkeella on norminaan rakkaus. Tuo vanha
kirkko on ymmértanyt, ettd koko sen sisdlto on rakkaudessa ja
palvelemisessa. Jeesuksen seuraaminen e voi tapahtua muuten
kuin rakastamala ja pavelemdla Tama liike on uudistanut,
herdttanyt eldmdan monia vanhoja tapoja. Ja minun mieleeni
muistuu erds vanha tapa, hyvin omituinen, huomattava tapa, joka
on ollut akuperdisessa kristillisessa kirkossa. Historiaa kun
luemme, niin huomaamme, ettd kreikkalais-katolinen kirkko
pyrkii olemaan |8hempéana apostol eita ja uskollisempi Jeesukselle
Kristuksdlle kuin roomaais-katolinen kirkko. Se omituinen ja
kaunis tapa, jonka tama vanha apostolinen kirkko Vengalla on



uudestaan ottanut k&ytantoon, koskee ystavien valistaliittoa. Kun
lapsena luin Andersenin satuja, oli niiden joukossa erés, jonka
nimi oli ,Ystavyyden liitto“. Siind kerrotaan eréasta vanhasta
tavasta Albaniassa. Jos kaks nuorukaista tahtoi tehda veljedliiton,
veriliiton, jolloin he lupasivat ehdottomasti seisoa toisten
puolesta ja palvella toisiaan pitkin el@maa, niin he ottivat vastaan
joltakin aivan viattomata tytoltd, esm. jommankumman
ssarelta, vihkimyksen kirkossa alttarin edessa. Nuori tytto vihki
heidét verivejiks: he elvét saaneet koskaan pettéé toisiaan. Jos
he molemmat esim. olisivat rakastuneet samaan tyttoon, niin &
kumpikaan toivois, etté hanen téytyy saada tuo tyttd, vaan etté
ystéava sais hanet. Ja heidan oli annettava tyton itsensa ratkai sta,
jajos tytto valitseis jommankumman helstg, niin toinen palvelis
sitten heita

Nyt Vengjdlatassa liikkeessd on otettu tuo sakramentti uudes-
taan kaytantoon, silla se on ollut vanha sakramentti, jossa kaks
ystavaa vihittiin ehdottomasti uskollisiks toisilleen. He nimitté
va dta veljediitoks, ja pitavét, etta se on vattdméon ehto
veljeyden toteuttamiseksi maailmassa.

Sitten on Veng alla olemassa hyvin suuri vapaa uskonnollinen
liike, ja se kadittda myds satojatuhansia ihmisia. Kalkki néama
ihmiset saavat ké&rsia bolsheviikkien puolelta vainoa, mutta he
eivét vélita gitd, he ovat kuin marttyyreja kristikunnan alkugjoil-
ta. On hyvin suurta nyt kdymassa Vengdla Tama kolmas liike
keskittyy dsihen, ettd todelinen kristinusko on Jeesuksen
Kristuksen seuraamista, @ mitédn muuta. Mind aivan hammas-
tyin, kun sain lukea tasté erdén vendaisen professorin teoksesta.
Silla tavalla me olemme aina gatelleet Ruusu-Ristissd, e mitéén
muuta kristinuskoa ole. On sitten kaikenlaista sekoitusta, mutta
kristinusko e voi olla muuta kuin Jeesuksen Kristuksen seuraa-
mista. Siis, jos tahtoo olla kristitty, taytyy tunnustaa kaikki
Jeesuksen Kristuksen kaskyt. Ja mittapuuna, missi méérin olen
krigtitty, on Siind, missd maarin seuraan niita kaskyja



Tama on aivan luonnollinen kasityskanta meille, mutta sain
kuin suuren kylvyn, kun luin, ettéa Vengdlla tapahtuu tuommois-
ta, keskella tuota hornan kattilaa ja kaikkea kdrsmysta tapahtuu
tuommoinen nousu ja herdymys. Siina on tulevaisuuden toivoa,
ja se osoittaa puolestaan, ettéd Vengan tila e ole toivoton,
Tolstoin isénmaa & ole toivoton. Vielé tulee se kansa nousemaan
jaheittamaén paaltéan kaikki luonnottomat ikeet.

Sen kirjan, jonka luin, on kirjoittanut eras professori, joka on
juuri tdmmgoinen kristitty, kuuluu néihin vapaakristittyihin. Han
on karkoitettu Vengdltd, mutta hén e ole sanonut yhtdan pahaa
henkinen tila ennen oli niin kurja, ja nyt pusertuu Sita esiin se,
mik&a siind on hyvaa Esimerkkiné tuosta hén mainitsee seuraavan
tapauksen: Bolshevikithan takavarikoivat kaiken yksityisen
omaisuuden, jos joku on liian rikas heiddan mielestdan, sanovat
he: tdma on kansallista omaisuutta. Oli muun muassa erés
tehtaanomistgja, en muista hdnen nimeansd, ja han oli hyvin
rikas. Bolshevikit takavarikoivat kaikki hdnen tehtaansa, mutta
panivat hanet johtgjaks omiin tehtaisinsa Hanen asemansa &
ollut loistava, péinvastoin. Mutta joka tapauksessa, kun han oli
muutamia vuosia toiminut johtgjana noissa tehtaissa, niin han
erdana paivana ilmestyi bolsheviikkihallitukseen komisaarien luo
ja sanoi: ,Pyydan kiittéa teita dita, ettd olette saaneet minut
ymmartamaan, mitd elana on ja etlsmédan Jumaaa ja totuutta.
Nyt tiedan, mitd ihmisd@ama on, tunnen Kristuksen, nyt olen
sanomattoman onnellinen. Ennen olin ihminen, jolla oli tuloja
viismiljoonaa kultaruplaa vuodessa® — se on anakin 200
miljoonaa Suomen markkaa nyky&an — ,minulla oli erinomainen
terveys, matkustin maasta toiseen ja nautin eldmasta ja koetin
tuhlata nuo rahat ja koetin aina etsd uusia nautintoja, slla
minulla oli ainainen levottomuus veressani. Nyt, kun minulla on
sen verran, etta pysyn hengissg, olen onnellinen, silléa huomaan,
kuinka turhaa tuo entinen eamani oli. Oli varin, ettd vein



maasta pois omaisuuteni, en gjatellut kansani parasta. Nyt olen
onnellinen, nyt tiedan, mitd eldma on. Siks tahtoisin teité kiittéa.“
Komisaarit eivdt voineet virkkaa mitddn, mutta gattelivat
itsekseen, ettéd hén on kunnon mies. Eivéat he ruvenneet hanta
vangitsemaan tai muuta tekemaan, vaan kunnioittavat hanta ja
antoivat hdnen jatkaa tehtaiden johtamista.

Kaikki tammoinen todistaa minulle, ettéd el@amme suuren gjan
aamukoitossa. Jos eivéa kirkot her88 unestaan, niin voi, e
ainoastaan kirkkoja, vaan koko ihmiskuntaal Mutta niiden taytyy
nyt herédté ja etsg, mité kristinusko on, kuka Jeesus Kristus on,
mitd Han on opettanut ja mitd Han odottaa apostoleiltaan ja
papeiltaan. Siihen téytyy meidan aikamme kirkkojen vahitellen
herdd Ja mielesténi @ tilanne ole aivan toivoton, minusta
vahitellen akaa eldma virrata kirkkoihin ja pappehin. Téhan
saakka ovat toiset kirkkojen ulkopuolella saaneet huutaa Jumalaa
avukseen tdhan hirmuiseen pimeyteen, ovat Saaneet etsid Jeesusta
Kristusta avuksi ihmiskunnale siind hirmuisessa tuskassa ja
kurjuudessa, missd ihmiskunta henkisesti on. Nyt akavat
vahitellen nekin, jotkaistuvat Mooseksen istuimella, ymmartda ja
niinkuin Jeesus sanoi, avata ovia, etta ihmiset pdasevét sisaan.
Jeesus sanoi: ,He istuvat Mooseksen tuolilla, mutta eivét paésta
ssadn niitg, jotka totuutta janoavat.“ He evét itse aavistanest,
ettéd Jumala oli sen oven takana, josta eivét itse menneet ssdle,
eivatka péastaneet toisia, kun itse istuivat edessa. Nyt on viea
tilanne samalla tavalla, mutta se e ole enda toivoton. Kun
katselemme kristillisen kirkon historiaa, niin huomaamme niin
selvasti, missd kohden olemme nyt ja mika kuuluu kirkolle ja
mik& on sen tehtéva, jos se tahtoo itsensa pelastaa, olla hyodyks
maailmassa. Eihan kirkon pelastamisesta tarvitse puhua, antaa
sen mennd raunioks, jos silla e ole tehtdvda maailmassa. Mutta
miksal kirkolla vois olla tehtdvdd miksei se vois nousta
tietoisuuteen Siitd, mitd sevois tehdajaryhtyis sitd tekemaan.

Ajatelkaamme n.s. vanhan gan loppua ja keskigian akua.
Vanha akahan oli se, jolloin vallits maalmassa kreilkka-



lais-roomalainen sivistys, ja se e ollut mikdan huono sivistys, se
oli gsvistys, jonka tasalle monessa kohden emme vielda ole
paésseet, nousseet, mutta se oli sivistys, joka & voinut pysya
damassa, dlla jotain uutta oli tulossa: Jeesuksen Kristuksen
sanoma, edmanymmarrys. Ja yks kuvaava kohta, joka poikkes
kreikkalaisroomalaisesta kasityksestd, oli se, ettd kaikki ovat
veljig, @ ole eroa rikkaiden ja koyhien vaillg, jumalallinen
sanoma & ole ainoastaan rikkaita ja ylhéisia varten, vaan kaikkia
varten. Kreikkalaisroomalaisessa sivistyksessa e ymmarretty,
etta voi olla olemassaoloa ilman orjia, eivdt he kéasittdneet
kultuuria ilman orjia. Kakista jaoin kreikkalainen filosofi,
Platon, suorastaan sanoo, kun han kirjoitti kuuluisan teoksensa
valtiosta, etta yks ihmigoukko on orjia. Oli sis todella uutta,
mita ensmmaiset kristityt toivat esiin eamanvakaumuksessaan:
e ole orjia, hengessi ovat kaikki samalaisa Jumaan lapsia
Olihan Epiktetos, tuo ihmeellinen orja Rooman valtakunnassa,
ymmartanyt, ettei han ihmisena ollut huonompi kuin muut. Han
paas filosofiassaan kauniisiin tuloksiin, mutta e hén filosofina
saanut suurta liikettd aikaan, e Sita liikuntoa, mink& Jeesus
Kristus sai aikaan. Hanen apostolinsa ja opetud apsensa levittivét
niita aatteita kuolemalla niiden puolesta. Marttyyrius levitti tuota
uutta elamanymmérrysta. Alkdamme gjatelko sita kristinuskoa,
jota me nyt tunnemme, silla akuperéinen kristinusko e ollut
semmoinen; Sité ruvettiin muovailemaan v. 325:n jalkeen. Sita
ennen e oltu lausuttu anatemaa jaleensyntymisen vuoks, vasta
myohemmin julistettiin: kirottu olkoon se, joka uskoo, etté
Ihminen on ollut olemassa ennen syntyméa ja viela sitékin ennen.
Semmoigta e ollut alkuaikoina, ihmiset tiesvét, etta jaleensyn-
tyminen on olemassa. Jédleensyntyminen oli heille luonnollinen
asia, mutta perkelettd heilla e ollut semmoisessa merkityksessa
eika ikuista helvettid, kuin myohemmin sitd opetettiin. Ensm-
maisina vuosisatoina oli kristinusko juuri sité uutta elamanym-
marrysta, etta ,minun ei tarvitse tehda mitéén pahaa, el vuodattaa
toisen ihmisen verta, el valehdella, silld minun el tarvitse gatella



omaa minaani.“ Krigtitty toteutti tuota, silla han gatteli: ,minut
saa tappaa koska tahansa, heittda petojen eteen, se on minun
suurin kunniani ja iloni, koska minun oma Vapahtgani kuoli
ristinpuulla.“ Marttyyrien veri kostutti maata, sentdhden tama
kristinusko levis.

Sitten kristinusko tuli vationuskonnoksi, Konstantinus Suuri
ja hénen jakeldisensd hyvaksyivéat sen. Kristinusko on nyt
vation suojeluksessa, se saa jarjetdd asiat ja vaikka ahdistaa
toisia uskontoja, vaikka kostaa pakanoille, ettéd he ennen olivat
vainonneet krigtitystd. Mutta meidan taytyy iloita Sitd, etta
kristikunta ja kristillinen kirkko tuns paljon sité oikeaa eldméa ja
tahtoi €ldd ainakin pitkin keskigian akua tuota uutta elamaa
Eihan se krigtinusko keskigan aussa, 500-600-700-800-900
-luvulla, olis levinnyt, elevét pyhét ihmiset olis Sité levittaneet,
pyhé apostolit ldhteneet eri maihin yksin tai toisten seurassa
slloisten pakanoiden kesken saarnaaman kristinuskoa. Pe-
kanamaailma oli tdynnd semmoista uskoa, etta kosto on valttama:
ton, e ihminen ole oikea ihminen, ellei hdn kosta ystévien ja
omaisten puolesta. Viela viimeisin akoihin saskka on tama
verikosto ollut olemassa Korskassa: @ ole mies eikd mikaan,
joka @ kosta, jos on tehty vaaryyttd. Se on kylla inhimillisen
kaunista, mutta kuitenkin Jeesuksen eldmanymmarrys on ottanut
sen muodon, etta yksityinen e saa kostaa, vatio on se, joka
kostaa. Ja jos gattelemme Suomea, niin ymmarrdmme, kuinka
vaikeaa ensmmaisten krigtittyjen eldma taélla oli. He kunnioitti-
vat kylla Henrik-piispaa ja muita, mutta heité loukkas se, etta
asetettiin virkamiehid. Ennen, jos joku oli rikoksen tehnyt, hanet
manattiin kargjiin, jossa vanhimmat ja viissimmeat miehet istuivat
ja tuomitsivat. Ja epédilemétta he tuomitsivat oikein, e kukaan
ollut tyytyméton siihen tuomioon. Nyt maaréttiin virkamiehi§,
vieldpa usemmiten ruotsalaisia, jotka eivdt ymmarténeet kansan
kieltd, tuomitsemaan asioita. Tdma loukkas suomaaisia Silloin
oli jo mydhempi aka, kristinusko tuli vasta 12-vuosisadalla
tanne, ja silloin oli jo paljon vaarinkaytoksid roomalai skatolisen



kirkon opissa, se e ollut puhdasta kristinuskoa, e sSitd, mita
ensimmaiset marttyyrit levittivét. Me saimme tyytya kirkolliseen
uskoon. Sentéhden Suomen kansa on paljon karsinyt.

Mutta kun me gjattelemme sitten mydhempaéa kautta meidan
kristikuntamme historiassa, kun gattelemme keskigian muuttu-
mista uudeks gaks, dlloin huomaamme ndytelman, joka
muistuttaa aivan sitd ndytelmag, mita nayteltiin roomalais-kreik-
kalaisessa maailmassa, naytdméd, jota kristikunta naytteli
roomalais-kreitkkalaisen kulttuurin ailkana. Nythan kirkko oli
tullut mahtavaks, nyt se médraés eldmasta ja melkein kuolemas-
takin, nyt se sanoi, mitd pitdd uskoa ja gatella. Kreikka
lais-roomalaisen kulttuurin saavutukset olivat alkaneet unohtua,
aivan kuin sitd kultuuria e olis ollut olemassakaan. Mutta nyt
alkoi renesanss, jasiinatuo entinen kultuuri alkoi nostaa paédtaan
jandyttad, mité se oli ollut. Oli ihmisi& kristikunnassa, oppineita,
jotka ihastuivat tutkimaan krelkkalaista ja roomalaista kirjalli-
suutta, kultuuria, taiteellisa saavutuksia, ja niin vahitellen akoi
n.s. filosofinen ja tietedlinen virtaus tadla kristikunnassa.
Ihmiset alkoivat etsa totuutta, he akoivat kysyd, kuinka asiat
ovat, he eva enda tyytyneet sihen, ettd asiat pédétettiin siten,
kuten erdéssd kirkolliskokouksessa, jossa papit ja piispat
miettivat sitg, kuinka monta hammasta on hevosen suussa, ja
kaikki todistivat raamatun avulla, kuinka asia on. Sitten erés
nous ylés ja sanoi: ,EikO tama asia olis yksinkertaisesti
ratkaistavissa niin, etté otetaan hevonen ja katsotaan, montako
hammasta on sen suussa.“ Silloin kaikki huusivat, ettei han ole
krigtitty, vaan kerettildinen, joka e usko kristillista sanaa. Mutta
nyt eivat ihmiset endd tyytyneet semmoiseen, ja mika oli
seurauksena? Me saamme nahda sen nadytelman, ettéa tdma uus
totuuden vaatimus sai my6s eléé ja kasvaa marttyyrien veressi.
Aivan kuin vanha roomalainen maailma oli kristityita vainonnut,
nyt kristillinen kirkko rupes vainoamaan niita ihmisig, jotka

tédkseen, se rautakourala tarttui nithin uskalikkoihin, jotka



uskalsvat gatella ja epédlla Se heltti ne vankeuteen, kidutti,
tappoi, poltti. Me tiedamme, miten krigtillinen kirkko menetteli,
kun sejoutui siihen asemaan, missa roomalainen kultuuri oli ollut
slloin, kun kirkko syntyi. Ei kristillinen kirkko ollut mitéén
oppinut, sen ainoastaan, etté vata maaillmassa on saavutettava
tulella ja miekala Kirkko vainos ja poltti miljoonia ihmisia
Meidan taytyy tunnustaa se. Giordano Bruno poltettiin Roomassa
sentdhden, ettéd han uskalsi uskoa omalla tavallaan. Espanjalainen
|&8kari Miguel Serveto, joka keks syddmen ja keuhkojen vélisen
verenkierron, oli samalla gattelija, ja han kirjoitti kirjan kris-
tinuskon pelastumisesta ja kristinuskon harhoista. Er&dssa
kokouksessa, jossa oli vapaita ihmisid — protestanttisuus oli jo
kdyméssa ja ihmiset gattelivat vapaasti — han uskas puhua
kolminaisuusoppia vastaan ja kaikkia dogmeja vastaan. Siella
kokouksessa oli myds Calvin, ja hdn hengessdan suuttui ja
loukkaantui Jumalan puolesta ja meni piispan luo ja ilmoitti, etté
Serveto on kerettilédinen. Ja Serveton téytyi paeta toisesta
kaupungista toiseen, mutta Genevessa han joutui vankeuteen,
glla Calvinin kas oli pitké, ja kirkko tuomits hanet poltettavak-
S. Muitta jotta hénen sidlunsa olis vahan ehtinyt katua roviolla,
kaadettiin kahden tunnin gjalla savivetta hanen paélleen, etteivét
liekit heti voineet tehdd tehtévadnsi. Serveto oli aivan tyyni.
Niinkuin vanhan gian marttyyrit, niin uudenkin gan marttyyrit
kuolivat tyynind omantunnon jajéarjen totuuden puolesta.

Niin se oli, ja meidan e tarvitse luetella lisdd esmerkkega
ditd, milla tavala kirkko menetteli, kun uus aka oli tulossa
Tama uus liike kérjistyi materialismiin viime vuosisadalla. Ja
kirkon usko oli tietysti kokonaan hyljétty, kaikki materialistisesti
ja oppineesti gjattelevat ihmiset olivat hyljanneet kirkon uskon,
heidan maailmankuvansa oli uusi, vapaa, kaunis.

Ja nyt meidan aikanamme, viime vuosisadalla, voimme aivan
kuin pdinvastaisesti ndhda, etté uskonnon puolelta, tai paremmin
voismme sanoa, todellisen uskonnon, viisauden, puolesta on



tapahtunut renesanss, uus elama, joka sanoo: vaikka kirkko ei
tiedd, mit& uskonto on, vaikka kirkko olis kaiken tuon unohtanut
ja hylénnyt, niin on jotain olemassa. Ja semmoiset liikkeet, kuin
teosofinen liike, nayttavét krigtilliselle maailmalle, mitéa uskonto
voi ollajamité se alkuaan on ollut. Janyt on kysymys siitg mille
kannalle kirkko asettuu témén uuden renesanssin suhteen. Silla el
ole muuta pelastusta, kuin juuri tassa renesanssissa. Jos se nyt
ottaa osaa Sihen renesanssiin, jos kirkko nyt osaa ymmaértéa,
mit& uskonto on, mita usko on, mitd Jumala on, kuka Jeesus
Kristus on, slloin se pelastuu ja voi tehda suunnatonta tyotéa
maailmassa. Multta jos kirkko e osaa ottaa gjasta vaarin, e osaa
taivuttaa ylpeda niskaansa ottamaan vastaan renesanssia, silloin

------- . Mutta niistd esmerkeista paéttden, joita alussa mainit-
smme, € tilanne ole toivoton.



