YSTAVIEN SEURA
Pekka Ervastin esitelmé 10.11.1929

, Ystavien Seura”, Society of friends, niinkuin he itse itsednsa
nimittdvat, taikka kveekarit, niinkuin maailma heitd on
nimittdnyt, on pidetty tavallisesti jonkunlaisena Kristillisena
lahkona. Siitd puhutaan lahkon muodossa vanhoissa
kirkkohistorian oppikirjoissa, niinkuin minullekin kouluissa
opetettiin. Tama lahko nyt kohta tdyttdnee 300 vuotta. Mutta
nykyaikana eivat muut Kkristilliset lahkot, eika Kkristillinen
kirkkokaan pidé tata ystavien seuraa enda suorastaan Kristillisena
lahkona. Kun kerran oli kirkolliskokous, johon kaikki lahkot
kutsuttiin edustajainsa persoonassa, niin tatd ystévien seuraa ei
kutsuttu. Sille ei mydnnetty sijaa tuossa kokouksessa. Tahdottiin
osoittaa, ettei sitd seuraa enda pidetty Kkristillisend lahkona.
Huomattavaa on, ettd kveekarit itse ovat pitkin matkaa torjuneet
tuota nimitystd: eivdat he ole mikaan lahko; ei: he ovat
samanlaisia, kuin ensimdiset kristityt. He ovat saaneet kiinni,
niinkuin uskovat, Jeesuksen ja apostolein alkuperéisesta uskosta.
Siten he pikemmin edustavat oikeaa kristillistd uskoa
maailmassa, mutta ei suinkaan mitéan kristillistd lahkoa. Kun
tutkimme heidan historiaansa ja heidan alkuperdansa, niin
meidankin taytyy myontaa, ettd pikemmin he ovat jonkunlainen
alkukristillisen seurakunnan ja uskonnon jalleensyntymad, kuin
mik&an varsinainen kristillinen lahko.

He saivat alkunsa Englannissa ja siella sitd on paraasta
paasta ollut. Kveekarit eivat pida itseddn protestantteina
enemman kuin Kkatolilaisinakaan, vaan jos jotakin ovat, niin he
ovat Kristittyja vain, mutta sanan alkuperéisessa merkityksessé.
Tama seikka itsessd&n on omiansa kiinnostamaan suuresti
meidan ruusu-ristilaisten mieltd. Me myods olemme mielestimme
saaneet kiinni alkuperéisestd kristinuskosta ja Jeesuksen
mysteriosta, ja koettaneet syventyd niihin. Kun meitd



ruusu-ristiléis-teosofeja pidetddn jonkunlaisena lahkona taalla
Suomessa Kristillisissa piireissd, niin me torjumme tallaisen
syytoksen, me emme ole mielestdmme mitéan lahkokuntaa. Me
olemme teosofeja, mutta me olemme teosofeina valinneet
lansimaalaisen teosofian, joka on yhteydessd Jeesuksen
mysteerion kanssa. Me emme ole itdmaalaisia, Vvaan
l&nsimaalaisia, mutta samalla tahdon huomauttaa siité, etté ei ole
mitddn l&nsimaalaista ja itdmaalaista totuudenetsimistd, vaan
yksi totuus itd- ja lansimailla. Sitd totuutta me ehk& olemme
jonkun verran ldytaneet. Ja jos me silloin olemme jollakin tavalla
ldnsimaalaisia enemman kuin itdmaalaisia, niin se riippuu
ainoastaan siit4, ettd Jeesus on viimeinen suuri maailman
opettaja, viimeinen suuri henkinen sankari, joka on
suunnattomasti vaikuttanut tdmén ihmiskunnan kehitykseen ja
koko maapallon kehitykseen. Meidan mielestdimme olisi tuulesta
temmattua asettua jonkun varhaisemman maailman opettajan
kannalle, pyrkien pois Jeesuksesta. Pdinvastoin on luonnollista,
ettd hénet otetaan mukaan ja koska han oli viimeisin, niin on
luonnollista, ettd hén on l1&hinnd meité. Ja kun huomaamme viel&
sisdisessd tutkimuksessamme, kuinka suunnattomasti hdn on
muuttanut henkisen eldmén elinehtoja talld maapallolla, niin
emme ollenkaan pida sitd minaan ihmeellisyytend, ettd astamme
hanet kaiken kehityksen etunenddn ja kaikkein viisaimmaksi
ihmiskunnan johtajaksi ja opettajaksi. Vahan samaan suuntaan
ajattelevat niin sanotut kveekarit. Sentdhden he, jotka ovat 300
vuoden vanha uskonnollinen yhtyma, ovat meitd sanomattoman
lahelld, ja meilld heissa paljon oppimista. Kun katselemme, milla
tavalla he toteuttavat sitd ndkemystd, mika heilla on ollut, niin
me voimme nykyajan ihmisind ottaa siitd oppia ja huomata,
missa on vaaroja ja missa o mahdollisuutta erehdyksiin ja
lankeemuksiin ja voimiensa mukaan olla varuillaan, ettemme itse
lankeaisi niihin erehdyksiin.

En ajattele nyt mitddn  historiallista  esitysta
kveekariliikkeesta. Siihen voi tutustua Kirjallisuuden kautta, vaan



minun aikomukseni on vaan huomauttaa muutamista
historiallisista ilmidista kveekariliikkeen yhteydessé ja samalla
lausua joitakin ajatuksia néitten ilmididen johdosta ja lausua,
mitd me voimme niista oppia.

Kveekariliike sai alkunsa, niinkuin muistamme, erdésta
totuuden etsijastda George Fox'ista. Kuten viime Kkerralla
mainittiin, han oli nuori englantilainen, maalainen, hanen isallaan
oli jonkunlainen liike muistaakseni, mutta poika pantiin jo
nuorena suutarin oppiin. Vapaa-aikoina han kulki ympari
luonnossa mietiskellen, Englannissa oli niihin aikoihin hyvin
levottomat ajat; oli uskonnollista levottomuutta. Oli varsinaisia
totuuden etsijoita, jotka siita itsetietoisina nimittivat itseddn
etsijoiksi. George Fox lukeutui niiden joukkoon. Totuutta
etsiessadn ja elamaa katsellessaan ja ajatellessaan han tuli siihen,
ettd tdma eldma on kurjaa semmoisena kuin sita eletdan. Kaikki
ihmiset vaelsivat pimeydessa tietdmattd, mitd elamé oikeastaan
on. Han ihmetteli vaan ja etsi. Han oli tietysti tutustunut silloisiin
uskonnollisiin oppeihin ja tietysti raamattuun ja luki ahkerasti,
mutta ei saanut mistddn uskonnosta rauhaa, eika paassyt
minkaanlaiseen selvyyteen. Vasta sitten, kun hanessa itsessaan
tapahtui jotakin, kun hénen omassa sielussaan ja hengessain
tapahtui herdymys, vasta sitten han paasi selville. Se oli silloin
hanen sisdinen uudestisyntymisensa, joka oli valon ndkemista,
valo puhkesi hénessé itsessaan. Silloin han néki, mika elama oli.
Kun hén tassé valossa luki pyhaa kirjaa, raamattua, han ymmarsi
sitd, mika oli ennen hanelta suljettu, jota ei kasittanyt. Hanella oli
kaikenlaisia ilmestyksid ja ndkemyksia, jotka tekivat hanelle
selvéksi, ettd ihminen on jumalallinen olento. Ihminen on
henkisesti syntynyt Jumalasta, vaikka han vaeltaa siita
tietdmattomand. Ihmiset eivét tiedd, keitd he ovat. Sentédhden
elavat he pimeydessa, mutta todellisuudessa ihminen on
sisdisesti valon poika, valon lapsi ja h&n voi tayttyd pyhén
hengen valolla. Kun h&n syntyy uudestaan, niin pyha henki



laskeutuu ja valaisee hénen henkensa ja sielunsa, niin ettd han
nakee, mité eldma on.

Mutta nyt George Fox ei tahtonut alussa mitenkaén tyrkyttaa
kenellekaan mitéan, eikd pitdd suurempia kokouksia, vaan han
itse yha etsi ja tahtoi saada suurempaa kirkkautta ja kulki kylasta
kyldan ja kaupungista toiseen keskustellen ihmisten kanssa ja
kysellen heiltd. N&in han huomasi, etta hanella tavallaan oli suuri
sisdinen tieto, jota toisilla ei ollut, ihmeellinen sanoma
sanottavana. Vasta sitten, kun hén lansipohjois-Englannissa
Lancashiressa tutustui tuomari Fell'in perheeseen seké herra etta
rouva ihastuivat hénen selityksiinsa, ja ennenkaikkea juuri rouva.
Me voimme aivan néhdéd, kuinka téssd kveekariliikkeessé
toteutui tuo vanha totuus, ettd mikaan henkinen asia ei voi paasta
hyvéaan alkuun, eikd menestyd, ennenkuin joku nainen siihen
tarttuu, ennenkuin nainen antaa siihen sympatiansa. Tama on
vanha tosiseikka, niin ettd esim. nykyajan rikkiviisaat miehet,
jotka ajattelevat sangen korkeasti omasta alystaan, arvostelevat
uskonnollisia liikkeita hyvin paljon siltd kannalta, ettd ne eivéat
niin paljon merkitse, sen nakee jo siitakin, ettd siind on paljon
naisia, eivat miehet siitd valitd. Tuo arvostelu on niinkuin
tieddmme hyvin tavallinen, mutta tosiseikan kannalta tamé ei
merkitse mitddn muuta, kuin arvostelijain lyhytnakoisyytta. Talla
he osoittavat, etteivat ole asioita ymmartaneet. Ei kukaan mies
muutu haaveilijasta toteuttajaksi eika tosi tyontekijéaksi, ellei han
saa naisen sympatiaa puolelleen. Tama on huomattavissa
kaikissa uskonnollisissa ja henkisissd liikkeissa samoinkuin
taiteellisissakin ~ ja  jopa taiteilijapersonallisuuksissakin.
Varsinainen uskonnollinen ja henkinen liike saa hyvaksymisensa
kohtalon puolelta silloin, kun naiset sen ymmartavat ja
hyvaksyvat, silla naiset ovat metafyysillisesti l&hempéna
ihanteiden toteutumista, kuin miehet. Mies nékee ihanteen, mutta
hén j&a nakijaksi eika oikein paase sen toteuttajaksi, ellei naiset
hént4 auta. Sentdhden meidén taytyy katsoa kaikkien henkisten
alotteiden menestymistd juuri siltd kannalta, ettd silloin kun se



saa naisten hyvaksymisen, silloin osoittautuu, ettd se oli jotain.
Niin oli myos tésséd kveekarilaisuudessakin. George Fox sai
ensimdisen aarettdman innokkaan kannattajan rouva Fell'ista ja
heti kun rouva Fell oli ymmaértanyt, mika suuri tehtdva Fox'illa
oli, alkoi Fox opettaa.

Ja mika kveekariliikkeen suhteen on niin kaunista ja
mieluista tutkijalle ja lammittavaa, on se, ettad siind on kaikki aina
ollut niin erinomaisen puhdasta. Siind ei ollut kysymyksessa
mitadn sellaista epéilyttavaa, mitd valistad voi olla henkisissé ja
uskonnollisissa lahkoliikkeissd. Meitd tympéisee totuuden
etsijoind, kun huomaamme, ettd henkisiin ja uskonnollisiin
lilikkeisiin sekoitetaan tdman maailman erotiikkaa ja tdman
maailman rakkautta. Sentdhden olemme iloisia ja tavallaan
nautimme henkisesti, kun huomaamme, ettd on semmoisiakin
liikkeitd, joissa ei ole ollut tatd maallista sivumakua, vaan on
pysytty puhtaasti ja todellisesti henkisené.

George Fox rupesi nyt saarnaamaan ja sai paljon kannatusta.
Hén oli todellinen profeetta ja aika oli sielld kypsa ja hén sai
jotenkin paljon kannattajia, niita oli satoja, tuhansia. Han toi tuon
ihmeellisen sanoman, ettd ihmisen taytyy kunkin itsensa tulla
valoon ja tulla valon lapseksi. Se oli jotakin, joka pystyi ja
ystavien joukko lisdantyi pdiva paivaltd. Mitddn muotomenoja ei
ollut, ei mitdédn kasteita, ei sakramentteja, ei jumalanpalveluksia,
eika kirkkoja, ei mitddn muuta kuin tdma sisdinen valo. Mutta
kukaan muu ei mydskaan kuulunut tdhén ystavain joukkoon kuin
jolla oli tdméa sisédinen valo. Ei voinut kaantaa ketdan ja ottaa
lupausta, ettd nyt han on kveekari. Siihen téytyi tulla itsensa vain
siten, ettd yksilo toisensa perasta tuli tahan valoon. Ja niinkuin
tieddmme, taytyy niitten ihmisten, jotka tulivat ystaviksi, olla
tdynnd vakavuutta ja valoa ja vakaumusta, silla ei heitd tietysti
maailma suosinut, ei valtio eik& kirkko. Pdinvastoin, heité
ruvettiin -~ vainoamaan  sentdhden, etteivdat  hyvéksyneet
kirkonmenoja eivétkd pappeja. George Fox oli nimittéin ankara
puhuessaan papeista, han sanoi, ettd he olivat palkkapaimenia; ja



kun kirkon kelloja soitettiin, niin oli se kuin olisi kutsuttu
markkinoille, ettd nyt pannaan tavarat naytteille, tulkaa nyt. Han
inhosi kaikkia niitd, jotka ottivat oikeuden olla toisten pappeja ja
opettajia. Jokainen itse on oma pappinsa ja jokainen on itse
tuleva valoon ja sitten ei ole mitddn muuta tarvis, kun han tieta,
ettd on Jumalan lapsi ja silloin tietdd, mitd on tehtava. Han on
yhteydessa pyhan hengen kanssa, joka puhuu hénen siséssaan,
miten hanen on meneteltdva. Tieddmme, ettd kun ystavét tulevat
kokouksiin, niin heilla ei ole mitddn puheenjohtajaa. Olen
kuullut yhdeltd kveekarilta, ettd kun he kokoontuvat, niin he
istuvat kaikki hiljaisessa mietiskelyssd, sitten jos henki tulee
jonkun péalle, niin han nousee puhumaan. Kaikki toiset
kuuntelevat ja ottavat oppia. Sitten kun han on puhunut, voi joku
toinen nousta puhumaan, joka tuntee hengen kaskyn siihen.
Mutta jos ei kukaan tunne sité, niin he istuvat hiljaa ja lahtevét
pois. Kukaan ei ole sanonut mitdén. Soittoa eika mitaan
ulkonaisia menoja ei ole. Nyt on jo Amerikassa sellaisiakin
seuroja, joissa kaytetddn hiljaista soittoa, joka on omiaan
aloittamaan mietiskelyn; ja sitten voi olla joku etevdmpi tunnettu
puhuja, joka saa pyhdn hengen péalleen ja tiedettiin jo
edeltdpdin, ettd tuo ja tuo tulee puhumaan. Se on itsestdan jo
vahan kehittynyt, mutta 1600-luvulla olivat heidan kokouksensa
hyvin pri ! yksinkertaisuudessaan. He istuivat hiljaa, joka oli
taydellinen vastakohta kaikille kirkollisille jumalanpalveluksille.

George Fox pani muuten hyvin paljon painoa nuorten
kasvatukselle. Han sanoo, ettd kaikista tarkeintd on, ettd nuoret
kasvatetaan oikein. Nuoria opetetaan kaikkiin valheisiin
kaikenlaisilla véaarilla ja valheellisilla ja turhilla opetuksilla,
mutta ei pyh&n hengen tuntemiseen, eik& sisdiseen valoon.
Tieddmme, ettd kveekarit perustivat kouluja, ja ndmé koulut
tulivat aivan kuuluisiksi, silla sielld he koettivat kasvattaa
karakteereja luonteita. He koettivat kasvattaa ihmisia todellisiksi
ihmisiksi. Mitdan turhaa he eivét oppineet. Meidan mielestimme
hieman vanhanaikuinen piirre oli se, ett4 han oli erittdin ankara,



puritaanisen ankara. Han ei sietdnyt mitdan iloa, ei tanssia, ei
teatteria, ei lilan vapaata seurustelua, ei mitaan leikkia eika
lystinpitoa, eikd muuta sellaista. Nuoret eivat saa tottua
sellaiseen maallisuuteen eikd turhamaisuuteen. Han ei
hyvéksynyt musiikkia eiké taidetta, silla kaikki tuo vie mielen
pois totuudesta. IThmisen taytyy ainoastaan etsid, kunnes han saa
valoa. Ja meitd melkein hdmmastyttdd, kun luemme, kuinka
George Fox ja kveekarit sanovat, miké on luvallista ja mihin voi
totuttautua. On luvallista nuorille, ettd ystavat kauniisti
keskustelevat toistensa kanssa oikeista ja vakavista asioista ja
lukea historiallisia teoksia, ettd tutustuu vanhanajan kansojen
vaiheisiin ja keskustelee niistd, ja ajattelee seka nykyisyytta etta
tulevaisuutta. Luvallista on my6s yhdessa harjoittaa laskemista ja
vaikkapa ottaa joitakin vaikeita laskuja ja probleemeja ja
aritmeettisia ja mittausopillisia tehtévia ja niita yhteishyvaksi ja
ylosrakennukseksi suorittaa ja laskee. Téllaiset huvit olisivat
luvallisia. Kun ajattelemme, minkalaisia vaatimuksia nykyajan
ihmisilla on, kuinka meistd on algebra ja geometria sangen
harvoin hupaista, niin taytyy tunnustaa, ettd ajat ovat muuttuneet
ja ihmiset ajan mukana. Me olemme hyvin paljon vapautuneet
hengessé taiteen ja muun suhteen, emme pelkaa taidetta teatterin
emmeka muussa muodossa. Korkeintaan voi totuuden etsija olla
epailevalld kannalla tanssin suhteen — nykyaikaisen tanssin
suhteen. Muistan, kun istuin erddsséd kahvilassa Wienissg,
my6haan illalla ja katselin sielld, kuinka ihmiset tanssivat, niin —
tahtomatta milldan tavalla tuomita tai olla ahdasmielinen —
eteeni nousi kuin kysymysmerkki: mit& tuo oikein on? En tahdo
kuvata sité tanssia, enk& mita sielld tapahtui, mutta taytyy sanoa,
ettd kylla se oli kokolailla ihmeellistd. En osaa kuvitella, mita
George Fox tai 1600-luvun kveekarit olisivat siité ajatelleet.
Aina kun ihmisille selvidd eldmg, kun he saavat sellaisen
sisdisen valaistuksen, ettd he ndkevédt koko eldmén uudessa
valossa, on luonnollista, ettd kaikki elamén ilmidt ja kaikki
ilmidt yhteiskunnassa joutuvat tdmén valon sisdén ja saavat siité



valosta oman arvostelunsa. Sanoohan Jeesuskin: pimeys pelkaa
valoa, ja ne ihmiset, jotka ovat pimeydessd, eivat tahdo tulla
valoon, silld valo tuomitsisi heiddn tekonsa. Ja kun ihminen
todella tulee hengen valon keskelle ja Kkatselee koko
yhteiskunnallista eldméé tuossa sisédisessa valossa, niin hyvin
monet ilmi6t tdssd meidan yhteisessa elaméssa joutuvat tuomion
alaiseksi. Sentdhden emme saata ihmetelld, ettd George Fox ja
hénen ystdvénsd, jotka syntyivat uudestaan valon lapsiksi,
arvostelivat ankarasti ja tuomitsivat yhteiskunnallista elaméa, ja
siksi eivat kveekarit ole ottaneet osaa valtiolliseen elamé&an.
George Fox oli itse niin selvilld Jeesuksen sanoista: minun
valtakuntani ei ole tastd maailmasta, ettd han mitenk&an voinut
hyvéksya valtiollista elaméa, eikd mitddn virkoja, vield
vahemman sotapalvelusta ja sotaa. Se on kaikki pimeydesta. Me
tieddmme, ettd vield tdnd paivana he ovat jyrkasti sotaa vastaan.
Joskus ovat he silloin, kun sota on syttynyt ja kaikki kansalaiset
ovat tunteneet velvollisuudekseen ottaa osaa puolustukseen,
ottaneet silla tavalla osaa, ettd ovat muodostaneet jonkunlaisia
punaisen riston liittoja ja jarjestojd, sellaisia joukkoja, jotka ovat
auttaneet haavoittuneita ja korjanneet kuolleita. He eivat ole
ottaneet asetta kateensd, pdinvastoin ovat mieluummin istuneet
vankiloissa niin sanottuina isanmaanpettureina. Mutta he ovat
muuten tahtoneet auttaa. Maailmansodan aikana, jollen vaarin
muista, tuhansia englantilaisia nuoria miehia istui vankiloissa
sentahden, etta Kieltaytyivat aseisiin tarttumasta. Maailmansodan
aikana ottivat kveekarit osaa Punaisen Ristin tyohdn ja
maailmansodan jalkeen he auttoivat orpolapsia, ei ainoastaan
oman kansan lapsia, vaan myoskin vihollisten lapsia. Siita heita
on kovin arvosteltu, mutta kveekari ei valitd, mitd pimed
maailma sanoo. Niinpd nytkin tdman maailmansodan jalkeen
ovat kveekarit vaikuttaneet siihen, ettd saksalaisten sydamet ovat
pehminneet, silld kveekarit ovat auttaneet paljon saksalaisia
orpoja.



Kun nyt ihmiset tullessaan sisdisen hengen valossa, osaavat
arvostella hyvin ankarasti yhteiskunnallisia asioita ja eldmén
ilmi6itd, niin on luonnollista, ettd he ovat kysyneet itseltédan: eikod
tdméan paalla voitaisi elaa toisella tavalla? Eiko yhteiskunnallinen
elama voisi olla vahan inhimillisempaa ja veljellisempaa?
Taytyyké aina vain kamppailla keskendan? Eiké voisi
muodostua veljellisemméksi omassa sisédssdan? On luonnollista,
ettd jotka ovat tdhdn valoon tulleet, vastaavat tdhan myontavasti.
Mutta nyt on huomattava, ettd George Fox ja kaikki ihmiset,
jotka ovat hyvin syvélla tésséd valossa, aina teroittavat, ettd
Jumalan valtakunta ei ole téssd maailmassa ja Jumalan
valtakunta toteutuu silla tavalla, etta yksi toisensa perasta siihen
astuu. Ei niin, ettd kaikki suurella joukolla tulevat siihen.
Pdinvastoin taytyy olla hyvin varovainen, ettemme sekoita
mitddn omaa pahaa tdhén. Taytyy yksilona aloittaa toteuttamaan
Jumalan valtakuntaa, niin ettd itse Kieltdydymme tekemasta
pahaa.

George Fox oli aivan toisenlainen kuin toiset ihmiset.
Kieltdydyttyaan tarttumasta aseisiin, han sai istua vankilassa.
Cromwell sanoi, ettd mitd tdma téllainen on. Sina paaset pois, jos
sanot, etta tietysti taytyy suorittaa velvollisuutensa isanmaataan
kohtaan. Silloin George Fox vastasi: mind olen toisen
valtakunnan kansalainen ja se valtakunta ei ole tasta maailmasta.
[Silloin Cromwell sanoi: ,] en tarvitse teidan valtakuntaanne.” Ja
hénet pantiin vield pahempaan tyrmaan.

George Fox oli itse viisas, mutta yhta viisaita eivat olleet
kaikki hanen kannattajansa. Se oli erikoinen ilmié 1600-luvulla
Englannissa, jolloin olosuhteet olivat hyvin levottomat. Tamén
levottomuuden vuoksi emme saa ihmetelld, ettd ihmiset George
Foxin kehoituksesta ihastuivat siihen, ettd he voisivat toimia
Jumalan valtakunnan saattamiseksi tdnne maan péalle. Aivan
samalla tavalla kuin ajateltiin Jeesuksen aikana. Ja niinkuin
monet juutalaiset ajattelivat Palestiinassa, ettd Messiaasta tulee
kuningas téssé@ maailmassa ja nostaa heidét vapauteen ja valtaan,



niin ajateltiin myos Englannissa. Tésta voi paljon oppia. Kaikista
pimeintd kveekarien historiassa on juuri tdmé, ettd monet, monet
kveekarit jaloudessaan, puhtaudessaan, kauniissa unelmissaan ja
ihanteellisissa pyrkimyksissadn ajattelivat: meidan on pantava
toimeen Jumalan valtakunta t&alla maan paalla. Miksi ei suuri
joukko voisi toteuttaa ihmeellistd uutta valtakuntaa.

He saivat yhden ihmisen, joka oli taipuvainen tahan, joka
kallisti korvansa télle asialle. Han oli itse mitéd jaloin, puhtain
mies. H&nen nimensd, kuten historiasta muistamme, oli James
Neil. Han oli vanha sotamies, majuri. Han oli jo sotamiehena ja
upseerina ollessaan saanut kaikkien paallikkdjen ja sotamiesten
kunnioituksen sentahden, ettd hén oli niin l&peensd puhdas
karakteeri. Han erosi kirkosta siind, ettd oli vaativampi ja asetti
suurimman painon puhtaalle eldmalle. Han uskoi kylla
dogmeihin. Hanelld oli tapana jo armeijassa ollessaan saarnata
sotamiehille ja hanta pidettiin oikein mallikelpoisena sielld. Han
oli yhdeksén vuotta palvellut sotavdessa ja ottanut osaa moniin
sotiin, mutta hén luopui siitd 30-40 vuoden ian valilla. Silloin
han sattui kuulemaan George Fox'in puhetta v. 1650, jolloin
George Fox jo oli Fell'ien ystava ja jolloin rouva Fell oli saanut
hanet vakuutetuksi pyhésta tehtdvéstaan, ja han piti hyvia ja
lennokkaita puheita. Neil kuuli tdmén ja ihastui ja rupesi hyvin
tutkimaan. Han oli naimisissa oleva mies ja oli vetéytynyt
maatilalleen ja viljeli sitd, mutta hdn mietti aina tata ihmeellist4
sanomaa, jonka oli kuullut Fox'ilta ja pyrki siihen valoon. Sitten,
se kai oli vuonna 1653, hén pellolla kyntdessaan tunsi sisdisen
kutsumuksen ja ha@n syntyi kuin uudestaan ja tunsi, ettd hanen
taytyi tehda ty6ta tdmén sanoman puolesta. Siind hetkessa hén
jatti kaikki, jatti perheensa ja selitti vaimolleen, kuinka han oli
saanut sanoman ja hdnen taytyi ldhted. Hanen vaimonsa ja
perheensd ymmarsivat hanté ja kunnioittivat suurta ja ihmeellista
herdymysta. Ja hén, joka oli ollut entinen saarnaaja ja oli hyvin
lennokas puheessaan, sai joukot heti kuuntelemaan ja
innostumaan. Han joutui Lontooseen ja rupesi puhumaan



kokouksissa. Lontoossa oli koolla luja ja iso kveekariseura, ja
kun Neil rupesi puhumaan, tuli siitd suuri innostus ja monet
aateliset hovista tulivat kuuntelemaan héant& ihmetellen hénen
puheensa voimaa ja kirkkautta.

Silloin tapahtui, mik& téllaisissa kokouksissa voi helposti
tapahtua. IThmiset innostuivat tavattomasti Neiliin, naiset etenkin.
Ei siind ollut mitd&n maallista, se oli henkisté innostusta. Se oli
niin ihmeellista ja erinomaista, ettd kveekaripiireissé vahitellen
kasvoi sellainen ajatus, ettd miksi ei Neil olisi yhtd hyva kuin
entinen Marian poika Palestiinassa, miksi ei han olisi Jumalan
poika. He sanoivat innostuneina: ,Ei sinun nimesi ole endé Neil,
vaan Jeesus. Sind olet syntynyt vapahtajaksi tdnne. Meidédn
taytyy seurata sinua.” Ja kun han lahti ulos Lontoosta, Bristolin
kaupunkiin, niin monet seurasivat mukana, siind oli rouvia ja
heiddn miehidan, nuoria naisia ja lapsia. Se oli kuin suuri
saattojoukko ja he ajattelivat, ettd nyt on kuin vapahtaja olisi
heidan kanssaan. Kun nyt ajattelemme, niin huomaamme, ettéa
naind aikoina, ndind vuosina on ollut paljon puhetta siitd, etta
Jeesus tulee taas kohta ja on keskelldamme. Totuuden etsija voi
asettua tallaiselle optimistiselle kannalle, ettd Kristus tulee. Ei se
ole mitdén niin ihmeellistd. Miksi se olisi ihmeellisempéa tana
paivana kuin ennen. Kun ajattelemme, kuinka James Neilia
palveltiin, niin mitd ovat meidan paiviemme palvelemiset tdman
rinnalla. Han itse selitti myéhemmin, kun han oli vankilassa ja
hanelta kysyttiin, ettd tdma kaikki palvonta ei koske kuolevaista
mindd, mutta Jumalaa minussa. Joka tapauksessa taméa on ollut
hyvin kunnioitettava liike.

Kun hén lahestyi Bristolin kaupunkia, jossa myos oli paljon
kveekareita, niin kaikki he ympéréivét hanet, ja hirmuisen paljon
kansaa oli koolla ja h&nelle laulettiin hoosiannaa. Neil istui itse
aasin tai  hevosen seldssd niinkuin vapahtaja ainakin
itsetietoisena, mutta noyrand. Pieni tallainen realistinen héirié
tdssd kulkueessa oli se, ettd alkoi kovasti sataa. Ei oltu
aurinkoisessa kaupungissa Palestiinassa. Ihmiset saivat kahlata



polviaan myoten liejussa. Mutta ei se heitd hairinnyt. Bristolissa
alkoi sitten aivan mieltenkuohu ja viranomaiset Kiinnittivat
huomionsa hdneen ja hanet vangittiin Jumalan pilkkaajana. Tuo
kaikki oli heistd kauheata Jumalan pilkkaamista. Siind ei kysytty
hanen kannattajiensa mielipidettd, vaan kylmasti sanottiin: tama
on Jumalan pilkkaa. Hénet vietiin Lontooseen, jossa parlamentti
otti tdmén asian pohdittavakseen. Parlamentti kulutti monta
vuorokautta tdssa asiassa ja lopputulos oli: Neil on Jumalan
pilkkaaja, mutta &aanestyksen tulos oli, ettei hantd tuomita
kuolemaan. Joka tapauksessa on hanet leimattu Jumalan
pilkkaajaksi. Sen ajan jyrkkien ja ankarain toimenpiteiden
mukaan hanet oli Kkuljetettava ympari kaupunkia. Ensin oli
seistava hapedpaalussa ja Kieli oli lavéistava kuumalla raudalla ja
silla poltettava iso merkki, joka merkitsi: Jumalan pilkkaaja.
Hanta kuljettiin ympariinsd ja hanen kannattajansa kulkivat
mukana laulaen hoosianna ja muita uskonnollisia lauluja.
Syrjésta katsojista se sittenkin oli hyvin ihmeellista eika siita
tullut siihen kasitykseen, ettd se olisi ollut hapea. Sitten hanet
tuotiin tuomio- eli mestauslavalle, jossa hanet piti polttoraudalla
merkittdman, niin erds hénen kannattajansa nousi ja piti hanen
paansa ylapuolella plakattia, johon oli Kirjoitettu: tdma on
juutalaisten kuningas. Tietysti pyoveli heti korjasi pois taman
plakatin, mutta kun tuo merkki oli poltettu hanen otsallensa, niin
toinen hdnen kannattajansa otti hanet syliinsa ja koetti
suutelemalla lievittdd hé&nen tuskiansa. Téama on ollut
erinomaista, suurenmoista ja ihmeellista ndytelmaa. Neil pysyi
aivan rauhallisena ja tyynend. Kun tuomari kysyi. kuinka hén
ottaa vastaan palvontaa niinkuin han olisi Jumalanpoika, niin han
sanoi: eivat he palvo minua, kuolevaista ihmistd, vaan se on
Jumala, jota he palvelevat. Tdma on vallan ihmeellinen ilmi6
niin sanotussa uskonnollisessa eldmdssé. Sitten Neil pantiin
vankeuteen.

Minusta hdnen historiansa osoittaa ja todistaa niin selvasti,
ettd jos unohdetaan tuo ,minun valtakuntani ei ole tasta



maailmasta” ja lahdetadn suurella joukolla toteuttamaan Jumalan
valtakuntaa, niin ei se tule silld, vaikka saadaan jotakin aikaan,
mutta ei saada kuitenkaan sitd aikaan, ettda Jumalan valtakunta
tulisi. Se tulee ainoastaan sill& tavalla, ettd ihmiset syddmessaan
kaantyvat. Ainoastaan silla tavalla, ettd kaikki ne, jotka ovat
komentamassa ja oikeuden puolta pitdmdssa: sotamiehet,
virkamiehet y. m. herddvat ja kaikki asiat saatetaan toiselle
kannalle ja kaikki muutetaan. Silld tavalla se kavisi itsestéan.

Niin mekin t&alla Suomessa olemme opissa ja hyvaa
yritetddn panna taytantoon vékivallalla. Ajattelen tata kieltolakia.
Luultiin, ettei tarvitse mitdén raittiusty6td, vaan tastd maasta
tulee raitis valtakunta ja koko kansa tulee raittiiksi, kun pannaan
voimaan kieltolaki. Taten tultiin siihen, ettd niin viisas ihminen
kuin Lucina Hagman, joka on ollut mukana kaikessa alusta
l&htien, sanoo: tdmmaistd, kun nyt on Suomessa, ei ole koskaan
ennen ollut, silloin kun ei ollut raittiusty6ta eikd mitaan, silloin
kun oli vain kotipoltto kdytdnnossd, niin miehet joivat jos joivat,
mutta mitd se on nykyiseen aikaan verrattuna, kun nyt juo
naisetkin, eikd ainoastaan miehet ja naiset, vaan lapsetkin. Nyt
olemme menossa suoraa tietd perikatoon, ellemme noéyrry ja
sano: me yritimme vakipakolla jotakin hyvéa; ei saa vakivallalla
levittdd totuutta. Hyvaé ei koskaan saa pelétd, ja sitd pelataan, jos
sen yhteyteen asetetaan vakivalta.

Sentdhden olemme nyt oppimassa t&alla Suomessa, etta
taytyy taas menna takaisin siihen vanhaan, taytyy koettaa valistaa
itsedmme ja toisiamme. Raittiustydtd on taas tehtévd, taas
ryhdyttdva henkiseen valistus- ja raittiustydhon. Siten pitéisi
valtaa kantaa.
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