JARJEN KEHITYS
Pekka Ervastin esitelmé 6.10.1929

Sokea usko on aiheuttanut paljon jarjettomia tekoja.
Sentdhden meidan aikanamme ymmaérrdmme niin  hyvin
Buddhaa, kun han sanoi, ett4 ihmisen ei pidd mihinkaan uskoa,
jollei hanen oma jarkensa sita hyvéksy. Silla tavalla epailemétta
on paljon pahaa valtettavissa, mutta toiselta puolen tiedamme
taas, ettd viisaat ja uskonnollisesti kokeneet ihmiset sanovat, etta
ei se paljas inhimillinen jarki ihmista auta. Ei han jarkensa avulla
osaa ratkaista mitd&n korkeampia asioita. Sentdhden jos han
yksinomaan jérkeensa luottaa, silloin han kylla varmasti iskee
harhaan. Ja totta on, jos ajattelemme semmoisia filosofeja, jotka
ovat jumaloineet jarked silla tavalla, ettd he ovat ajatelleet
mahdollisimman loogillisesti, niinkuin me sanomme, totta on,
ettd he ovat voineet johtua sangen kuiviin ja hedelmattomiin
johtopéatoksiin. Ei heidan filosofiansa ole Ioytdnyt ikuista,
jumalallista totuutta. Heid&n inhimillinen jarkensa on siis ollut
hyvinkin vaillinainen, silld eivathan he ole pystyneet ratkaise-
maan kaikista suurimpia ja korkeimpia kysymyksid. Sentahden
me kylla nykyaikana mydskin kallistamme korvamme niille
ihmisille, jotka sanovat, etta ei jarkeen voi luottaa yksin. Mutta
mihink& sitten voi luottaa, kysymme heiltd. He sanovat: Sitd
emme oikeastaan tiedd, mutta kokemushan on oikeastaan se,
joka ratkaisee kaikki asiat. Kokemukseen voi pikemmin luottaa
kuin jarkeen. Niin my6skin meidan historiamme todistaa meille.
Ajatelkaamme vain niitd tiedemiehid, jotka juuri tieteellisten
havaintojensa ja tieteellisen ajattelunsa nojalla ovat jyrkésti
asettuneet vastustamaan uusia tieteellisia teorioja, uusia 10yt6ja,
uusia keksinttja ja sanovat, ettd tuo on mahdotonta tieteellisten
periaatteiden mukaan. Niinhan esim. sanottiin Mesmerista ensin,
ennenkuin siité tuli hypnotismi. Niinh&n yleensé uusia aatteita on
vastustettu. Ajatelkaamme vain néitd tiedemiehid, jotka ovat



jarkeensa luottaneet, niin huomaamme, ettd jarki, heidan
inhimillinen, kouluutettu, tieteellinen jarkensa ei pysty ratkaise-
maan kaikkia asioita, ei tunne totuutta kokonaisuudessaan. Né&in
meidan taytyy lopulta tunnustaa, ettd he sittenkin ovat oikeassa,
jotka sanovat, etta jos nyt sokea usko vie hirvedsti harhaan, niin
inhimillinen jarkikin on vain riittdmaton, silla vasta kokemus
nayttdd meille, kuinka asiat ovat. Nainollen me voisimme hyvin
pian ajatella, ettd ehkei siis ole jarjesséd mitaén, joka ei ole ollut
aisteissa, niinkuin eras filosofinen suunta sanoo — nihil est in
intellectu, quod non fuerit in sensu — (ei ole mitéan &lyssé eli
jarjessa, joka ei ole ollut aistimissa, siis ikaankuin silmissa ja
aisteissa yleensd). Aistimien kautta tulee koko meidan tietomme
tasta nakyvaisesta maailmasta. Tuohan on kylla aivan totta ja me
jadmme aivan kuin kysymaan, mitenka siis tdméa inhimillinen
jarki oikeastaan kehittyy? Mistd se on saanut alkunsa ja milla
tavalla se sitten kehittyy? Onko se meidéan jarkemme riippuvai-
nen aisteistamme ja silla tavallako se yksinomaan kehittyy?

Nyt tieddamme, ettd materialistinen kehitysteoria sanoo,
perustuen Darwiniin, etta jarjen kehitys on hidasta, se tapahtuu
vahitellen tdssa kokemuksien maailmassa aistimien valityksella.
Elamaén taistelussa ihminen taistelee olemassaolonsa puolesta ja
silloin hanessa itsessadn kaikista hanen parhaimmat kykynsa
jaavat eloon ja muut surkastuvat. Paras, mikd ihmisessa on
kehittynyt, on hanen jarkensa. Se kehittyy véhitellen enemman ja
enemman tuossa elaman taistelussa ja siind suuressa eldmén
kaytannossd, joka madrad, etta ainoastaan parhaiten varustetut
yksilét jaavat olemaan. Meillahan tietysti ei ole, kun asioita
katselemme ulkoapdin, mitdan erikoista sanottavaa tata havaintoa
vastaan, jos se kerran on todellisuuteen ja todellisiin kokemuk-
siin perustuva havainto. Arvatenkin se pitdd paikkansa, mutta
onko se havainto sitd laatua, ettd se ndkee kaikki asianhaarat,
asian kaikki puolet ja koko todellisuuden? Kaésittdédko se koko
todellisuuden, vai onko vield jotain muuta olemassa kuin tama
todellisuus, josta tuo evolutsioni-teoria puhuu?



Silloin meille tietysti voidaan sanoa, ettd onhan olemassa
toisenkinlaisia teorioja, spiritualistinen teoria, jonka mukaan
jarki jotenkuten on ennakolta olemassa ja ihminen tulee siita
vahitellen osalliseksi. Kuinka jotakin voisi syntya tyhjasta? Jarki
on itsessdén niin kummallinen asia, niin ihmeellinen asia, etta
kuinka se olisi mistddn voinut syntyd, mistddn aineellisesta
yhteentdrmayksestd. Tietysti havainto syntyi, kokemus syntyi,
mutta jarki, joka sitten osaa tehda johtopaatoksia, syntyikd se
vain silla tavalla? Ehka, ehkd. Mutta sittenkin voi jarjessa olla
jotain muuta korkeampaa, niinkuin spritualistinen teoria sanoo,
joka on olemassa ennakolta. Jarki sindan on ennakolta olemassa
maailmassa.

Nyt tekisi mieleni viitata siihen, vedota siihen sangen
huomattavaan tosiasiaan, ett4d Jeesus Kristus ei ainoastaan
siséiselld, suurella, siveellis-alylliselld voimallaan, jonka han on
vuodattanut tahan planeettamme eldamaan, mutta myodskin
suorastaan sanoillaan, on antanut selvan kuvan siitd, mill tavalla
jarki kehittyy ja myoskin tietysti ratkaissut tuon kysymyksen
onko jarki ennestadn olemassa vai onko jarki joku semmoinen
inhimillinen kyky yksinomaan, joka syntyy ihmisen kokemukses-
ta. Jeesus Kristushan sanoo, niinkuin viime kerralla muistutimme
mieliimme: ,Vaeltakaa niin kauan kuin teill& valo on.“ Silloinhan
koetimme selittdd, ettd tdmé valo on tietysti ihmisen jarki.
Sitdhadn myoskin nimitetddn Ihmisen Pojaksi. Jeesus sanookin:
Ylentdkad Ihmisen Poika. Ylentdkad teissa lhmisen Poika ja
vaeltakaa niin kauan kuin teilla valo on. Ihmisen Poika, Bar-
nasha, on tietysti myoskin jarki, jarjen valo. Siitd meilld on
todistava analogia vanhassa, indialaisessa viisaudessa, jossa
puhutaan Jérjen Pojista. Aivan niinkuin Jeesus Kristus puhuu
Ihmisen Pojista, jarjen valosta, niin vanhat hindulaiset saattoivat
puhua Jérjen Pojista, Manasaputroista. Sill4 he juuri tarkoittivat
sitd jarked, jarkiprinsiippia eli sitid elavaa jarkiminda, joka on
ihmisessd olemassa. Jokaisessa ihmisessd on tdmmdinen
jarkimind eli Manasaputra, Jarjen Poika ja se on siis sama kuin



Jeesuksen Ihmisen Poika. Se on jarki eli jarjen valo ihmisesséa.
Nyt meidan siis pitdd vaeltaa niin kauan, kuin meilla valo on,
niin kauan kuin meilld tdma jarjen valo on. Taman me kylla
ymmarramme, kun luemme evankeliumia. Vaeltamisella Jeesus
tarkoittaa eldmén vaeltamista. Vaeltakaa niin, ettd kuljette
kaidalla tiella, ettd kuljette taivastenvaltakuntaa kohti. Vaeltakaa
niinkauan kuin teill4 valo on, silld silloin kun te kuolette, niin
olette pimeydessd. Kun kuollette, niin ette ole samassa suhteessa
valoon. Nyt te olette vapaat vaeltamaan jarjen valossa elamaélla
oikein, mutta kun te kuolette, niin jarjen valo on kuin himmenty-
nyt. Ette voi kulkea vapaasti jarjen valossa, jos ette ole sita
alkaneet kulkea taalla maanpaalla.

Tama Jarjen Poika eli Ihmisen Poika Jeesuksen sanoissa
tarkoittaa myoskin jotain muuta. Kun Jeesus sanoo — ylentékaa
Ihmisen Poika ja vaeltakaa niin kauan kuin teissé valo on — niin
tuohan viittaa siihen, niinkuin jo sanoimme, ettd valo meissé,
jarki meissa, on meissé télla vapaalla tavalla niin kauan kuin me
olemme téssa fyysillisessa ruumiissa, niin kauan kuin me siis
elamme tassa fyysillisessa maailmassa. Sentdhden on Jeesuksen
sanojen mukaan ja ndin heti paaltad katsoen olemassa jonkunlai-
nen suhde, laheinen suhde jérjen valon ja fyysillisen ruumiin
vélilla. Tdma suhde onkin niin laheinen, ett4 me voimme sanoa:
Ihmisen Poika, Barnasha, joka on Aramean Kieltd (Aramean
kielella Barnasha merkitsee vain ihminen) ihminen on Jeesuksen
suussa myoskin sama kuin tdma ihmisen ruumis eli timéa ihmisen
nakyvéinen olomuoto. Niinhdn me aina jokapaivaisessa Kieles-
sdmme kaytdmme tuota sanaa ihminen. Meidan mieleemme tulee
tuommoinen inhimillinen, ruumiillinen olento. Kun me sanom-
me ihminen, niin ei meidan mieleemme tule mik&én jarjen valo,
joku liekki tai jotain muuta ilmiémaistd. Ei semmoinen tule
meidan mieleemme, vaikka olisimme kuinka tietoisia yliaistilli-
sista asioista, ei meidan mieleemme tule ympyridinen aura, jossa
on paljon vériloistoa, vaan kun me ajattelemme ihmistd, niin
meiddn mieleemme tulee tdma nadkyvéinen, inhimillinen



personallisuus. Miksikahan Jeesus sitten sanoo tata fyysillista
ilmennystéd ihmiseksi? Mikahan syy hanella on siihen? Minka-
tdhden han tahtoo erityisesti painostaa tatda meidan fyysillista
ilmennysmuotoamme?

Niinkuin muistamme, ei ennen Kristusta vanhoissa uskon-
noissa pantu paljoakaan huomiota télle fyysilliselle ruumiille.
Sitd ei aina edes luettu inhimillisten prinsiippien joukkoon.
Jotkut salatietelijat, viisaat pyrkijat saattoivat keskenddn jattaa
lukuunottamatta tdmén fyysillisen ruumiin, kun he luettelivat
ihmisen prinsiippejd. Taméa fyysillinen ruumis oli heista niin
mitaton. Minkatdhden Jeesus Kristus alottaessaan uutta aikaa
ihmiskunnan historiassa erikoisesti painostaa juuri titd meidan
ruumistamme ja sanoo: Se on niin tarked. Se on lhmisen Poika.
Se on ihminen. Jo viime kerralla huomautettiin siit, ettd tamén
hénen oppinsa, opetuksensa salainen vaikutus on nayttaytynyt
siind, ettd vasta talla kristillisella ajalla on syntynyt varsinainen
tieteellinen tutkimus, tieteellinen tutkimus, joka perustuu
havaintoon eli jarkiajatteluun ja tamén fyysillisen maailman
hyvin tarkeisiin havaintoihin. Sehén on syntynyt vasta nyt télla
meidan kristillisella ajallamme. Tietoa ja viisautta on aina ollut,
mutta taméa erityinen tutkimustyd, joka luonnontieteessa on
mennyt niin pitkélle ja saanut niin paljon kaikenlaisia aineellisia
keksintdja aikaan ja luonut meidan nykyaikaisen aineellisen
kulttuurimme, tdma tyd on uusi kristilliselle ajalle. Se on
mielestéani salaisesti johtunut juuri tasta Jeesuksen opetuksesta ja
hanen vaikutuksestaan. Se on juuri yhteydessa sen kanssa, ettd on
ruvettu tutkimaa mydskin ihmistd, ihmisen ruumista paljon
tarkemmin kuin ennen, juuri tatd nékyvaistd ruumista. Mutta
miksik&han Jeesus painosti tatd seikka? Han tietysti arveli, ettd
ihmiskunta on nyt sill4 kohdalla kehityksesséan, ettd sen taytyy
k&antda huomionsa tdhan seikkaan. Ennen ei oltu tehty niin. Kun
ihmistd ennen kehoitettiin kulkemaan totuutta kohti, Jumalan
valtakuntaa kohti ja niinkuin silloin saatettiin sanoa Nirvanaa
kohti, niin ei fyysillistd ruumista hanelle teroitettu, vaan silloin



sanottiin  hénelle: Ké&annd silmési pois tastd nakyvéaisesta
maailmasta. Ald huolehdi fyysillisesta ruumistasi. Ala sita
ajattele. Al4 sita nimitd ihmiseksi. Se on hyvin semmoinen
valmistava olemuspuoli sinussa. Kaénny sen ylapuolelle ja koeta
tulla tietoiseksi kansalaiseksi nakymattémassd maailmassa.
Mutta nyt on téssé kristikunnassa Jeesus Kristuksen tyon jalkeen
huomio ké&annetty aivan kuin sisdisestd vaistosta ja pakosta
enemman ja enemman fyysilliseen ruumiiseen, tdhan nakyvai-
seen fyysilliseen maailmaan. Taémén seikan me kylla ymmar-
ramme teosofeina ja teosofisina tutkijoina. Me ymmaérramme
hyvin, miksi Jeesus k&ansi huomiomme fyysilliseen ruumiiseen.
Me ymmarrdmme siitd syystd, ettd kaiken sen nojalla, mita me
olemme kuulleet vanhojen viisasten havainnoista ja kokemuksis-
ta on ihmisen fyysillinen ruumis samalla kaikista vanhin
prinsiippi, mita hanella on, mutta samalla kaikista vierain. Se on
siis vanhin ja kehittynein, se on ensimmadinen tassa nakyvaisessa
maailmassa. lhmisen fyysillinen ruumis on paljon vanhempi kuin
muu luonto. Se on vanhempi eldinkuntaa, se on vanhempi
kasvikuntaa, se on vanhempi, voisimme sanoa, Kivikuntaa ja
kaikkia muita luonnonvaltakuntia. Se on niin vanha tama
fyysillinen ruumis. Luonto on tehnyt hirmuisen kauan tyota,
ennenkuin se on saanut aikaan tdmmoisen fyysillisen ruumiin.
Tassa fyysillisesséa ruumiissa on itseasiassa luonnon suuri tyo
saavuttanut korkean tuloksensa. Se on siis vanha ja mehén
sanomme teosofisesti, ettd se ei ole syntynyt tdssd meidéan
manvantarassamme, tassa meidan luomispaivassamme, vaan se
on syntynyt kaukaisia aikoja sitten, ensimmaisessa luomispaivas-
s, ensimmaisessd manvantarassa. Me eldmme nyt neljannessa.
Adrettdmid aikoja sitten ruvettiin muodostamaan, luomaan ja
muovailemaan tata fyysillista ruumista. Sen itu on hirmuisen
kaukaisessa menneisyydessd. Nyt se on luonnon ja molenlaisten
luonnonolentojen ja jumalien avulla saatu td4han kuntoon.
Ihminen henkiolentona, ihminen itse siis tajuisena olentona
on saanut asuntonsa tdmmdiseen fyysilliseen ruumiiseen. Me



olemme kylla hyvin lujasti Kiinni tassé fyysisessa ruumiissa. Se
ei ole silla tavalla meille vieras, se ei ole niinkuin majatalo ja
hotelli, missa me asumme, vaan se on hyvin yhtd meidéan
kanssamme. Se syntyy tdahdn maailmaan ja se kuolee kun
ldhdemme taaltd pois. Me olemme lujilla siteill& siind kiinni.
Mutta se on siind mielessa meille vieras, ettd me emme ole tata
ruumistamme tehneet. Me emme ole sitd itse luoneet, vaan
luonto on sen antanut meille lahjaksi. Siina on taman fyysillisen
ruumiin merkillinen salaisuus. Mitd se merkitsee kun sanomme,
ettd luonto joka kerta kun tanne synnymme, antaa meille lahjaksi
fyysillisen ruumiin? Mité se merkitsee kun sanomme, etta luonto
antaa meidan kaytettdvaksemme fyysillisen ruumiin, joka on
sopusoinnussa meidan karmamme kanssa, joka on semmoinen,
ettd siind voi tyhjentyd meidan karmamme? Koska luonto tdmén
ruumiin meille valmistaa ja antaa sen meille kuin lahjaksi,
lainaksi, niin siind ilmenee luonnon jarki ja luonnon viisaus,
toisin sanoen, jos luonnossa on olemassa jarked tulee se nakyviin
ilmenneessa luonnossa. Koska tdssa tama ilmennyt luonto on
saanut aikaan taman fyysillisen ruumiimme, tulee siis, taytyy siis
tulla meidan fyysillisessa ruumiissamme nékyviin luonnon jarki
ja luonnon viisaus. Siis toisin sanoen, koska me itse ihmisina,
sielullisina  olentoina, henkiolentoina olemme semmoisia
kehittyvia Jumalan lapsia, jotka véhitellen kehitymme tassa
elaman koulussa ja aina saamme muuttaa tdammoiseen ruumii-
seen ja taas muuttaa pois ja sitten jalleen tulla takaisin, niin
meidan jarkemme ja tietomme ja viisautemme on luonnollisesti
hyvin pieni alussa, hyvin pieni verrattuna meidan fyysillisen
ruumiimme jarkeen eli siihen viisauteen, joka on tullut ilmi
meidan fyysillisesséd organismissamme. Tama seikka on hyvin
tarked pitdd mielesséd. Se ei ole mikaan tuulesta temmattu ja
mik&an fantasia, vaan se on tosiasia. Me itse inhimillising,
ajattelevina ihmisolentoina, ihmishenking, ihmissieluina olemme
sanomattoman paljon tyhmempid kuin meidén fyysillinen
ruumiimme. Me olemme koulussa kayvié lapsia, me olemme



aivan pikkuvauvoja, jotka saamme keinua téssé fyysillisessa
ruumiissa ja meidan pitéisi tdman avulla viisastua. Fyysillinen
ruumis on viisas. Se on vanha ja viisas. Me olemme nuoria,
tyhmid ja kokemattomia. Téssé on koko eldman salaisuus.

Taté kaikkea Jeesus Kristus selvasti painosti. Tdman han on
tahtonut tuoda esille. Evankeliumissa sanotaan nimenomaan: —
ettekd tiedd, ettd teidan ruumiinne on pyhan hengen temppeli. —
Jeesus nimenomaan viittaa siihen, ettd maailmassa on jarked. On
olemassa suuri totuuden henki maailmassa, Jumala, Itse, joka on
viisaus, jarki ja totuus. Taméa suuri maailman jarki on saanut
aikaan meidan fyysillisen ruumiimme, jossa me pienind Jérjen
Poikina, pienind lhmisen Poikina kasvamme ja kehitymme.
Onko tama nyt siis oikein totta ja oikein todistettavissa? Onko
asianlaita todella n&in?

Meidan ei tarvitse muuta kuin kysya ensimmaiselta
luonnontutkijalta, niin me saamme heti kuulla, ettd ruumis,
ihmisen ruumis on todella ihmeellinen koneisto. Se on niin
viisaasti ja niin jarjen mukaan joka yksityiskohdassaan laadittu ja
luotu, ettd todella hammaéstyttad. Me seisomme aivan mykkina
koko tdméan ihmeen edessa. Se on niin merkillinen, niin taydelli-
nen laitos tdm& meidan ruumiimme, ettd me seisomme aivan
kuin suuren taideteoksen edessd ja ihmettelemme luonnon
viisautta. Talla tavalla jokainen luonnontutkija, jokainen laakari,
jokainen anatoomi, ihmisruumiin tuntija ja fysiologi heti todistaa
meille. Jos emme sittenk&an tahtoisi uskoa, jos sittenkin
rikkiviisaudessamme sanoisimme, ettd — no mutta — no mutta —
meiddn jarkemmehan tdmén kaiken on keksinyt — , niin me
voimme n&hda viel& toisenkin seikan. Me voimme kokemuksesta
huomata, ettd me ihmiset ja meidan kuuluisa jarkemme ei saata
mitddn keksid, joka menee meidan ruumiimme jarjen eli
viisauden ulkopuolelle, tai ylapuolelle. Me emme voi luoda
mitddn korkeampaa tai mitdan uutta. Kaikki mitd me saamme
aikaan tassd fyysillisessdé maailmassa on oman ruumiimme
matkimista. Me emme tietysti ajattele ruumistamme. Kun me



keksimme jotakin, kun me saamme jotakin aikaan ja teemme
jotakin, niin mehan emme ajattele ruumistamme ja emme ole
ottaneet sitd malliksi. Mutta jos me véhan ajattelemme, niin me
huomaamme, ettd herranen aika, tuokin keksintd on aivan
meiddn ruumiimme mukainen. Meilld on t&ssé@ tuommoinen
keskuslammitys. Keskuslammityksessd on aina uuni jossain
siella kellarikerroksessa, uuni, josta taméa lammitys tapahtuu.
Onko tama uuni ja tdméa keskusldammitys jotain, jota me olemme
ihmisind keksineet ja luoneet? Onko se jotain semmoista, jota ei
olisi olemassa, vaan jonka ihminen ihmeellisella tavalla,
tunnetulla ja kuuluisalla ihmisjarjelladn on keksinyt ja tehnyt?
Tietysti me olemme luulleet, silloin kun me olemme uunin
keksineet ja kun me olemme keskuslammityksen keksineet, etta
tdméhan on nyt vasta jotain. Onhan se jotain, epéilematta, mutta
me olemme luulleet, ettd se on jotain uutta. Me olemme luulleet,
ettd me olemme melkein Jumalaa viisaampia ja téalla tavalla me
véhan ,petraamme“ luontoa, talla tavalla me lammitamme
huoneitamme, koska olisi liian kylma& muuten. Me emme silloin
huomaa, ettd tietaméattdmme olemme kuitenkin matkineet juuri
luontoa, omaa ruumistamme. Ajatelkaamme vain omaa ruumis-
tamme. Sehén on aivan yhdeltd kannalta katsoen selva uunilam-
mitys ja keskuslammitys. Hyvin ihmeellinen keskuslammitys.
Uuni on meilla tietysti vatsassamme ja siihen tarvitaan aina uusia
polttoaineitta. Kun ndma polttoaineet palavat ihmisen vatsassa,
niin siitd ihmisen veri ottaa parhaimmat ainekset ja ndin ihminen
pysyy normaalilammossd sekd muuten kunnossa. Veri kiertda
l&pi ruumiin vieden 1amp64 ja elinvoimaa kaikkiin paikkoihin.
Se elahyttdd ja lammittdd koko ruumista ja kun me olemme
tdmmoisen nahkakerroksen peittdmid ei 1ampd mene hukkaan,
aivan samoin kuin seindt huoneessa estavat lammon menemista
hukkaan ulos avaruuteen. Ja ihmisen ruumiin [ampd pysyy aina
samanlaisena. Jos me menemme kylm&an huoneeseen, niin ei
ihmisen ruumiin 1&mp6 siitd muutu, mutta huoneen 1ampo kylla
nousee. Jos huoneessa on paljon ihmisid, niin huoneen l&mpo



kovasti nousee, silla siind huoneessa on niin ja niin monta eléavéaa
uunia. Jos taas ihmisen l&mp6 nousee liian korkealle, niin
ihminen heti jarjestdd asiansa siten, ettd han hikoilee ulos sen
lilan lammon. Jos lampdd muodostuu lilan paljon héanen
ruumiissaan, niin ettd me sanomme hénelld olevan kuumetta,
niin tdma ei ole mitd&n muuta kuin ruumiin omaa halua pysya
kunnossa ja normaalilammossa. Ruumis itse koettaa ajaa ulos,
mitd siind on tautia ja tatd me nimitdimme kuumeeksi. Veri
nousee niin kiihkeaan liikkeeseen, silla ihmisen organismissa,
hanen fyysillisen ruumiinsa takana oleva jarki pakottaa ruumiin
palaamaan entiseen kuntoonsa ja saa aikaan kuumeen. Tama
pieni esimerkki keskuslammityksesta todistaa meille, ettd meidan
keksintdmme on ollut itsessdimme, meiddn omassa ruumiissam-
me.

Viela toinen esimerkki. Tuossa meilld on harmoni, jonkun-
laiset urut, niinkuin me sanomme. Seh&n on mydskin hyvin
ihmeellinen keksintd ja kaunis saavutus, mutta mita nuo palkeet
ovat, jotka saavat ilmavirran kulkemaan? Nehan ovat keuhkoja.
Mitd nuo Kielet ovat muuta kuin ihmisen kurkku. Ne ovat
matkitut aivan itsestdan ihmisen ruumiin mukaan. Ihminen ei ole
sita tietysti ajatellut. Kaikissa musikaalisissa koneissa me
kuitenkin l6ydamme ihmisen, joko hanen keuhkonsa, kurkkunsa
tai korvansa. Kaikki mit& me keksimme on olemassa meissé.

Mita on sahko, jolla me huoneitamme valaisemme ja joka
meidan aikanamme on niin hirmuisen tarked ja salaperainen
keksint6? Mitd se muuta on kuin ihmisen siséinen sahkaitys,
joka aina tapahtuu. Fysiologit ovat juuri tulleet siihen, ettd
ihmisesséd tapahtuu alinomaa sdhkoilmioita. Kaikki héanen
ajatuksensa ovat jonkunlaisia s&hkoilmioitd, kaikki hanen
tiedoituksensa ajatuksillaan aivoista péin eri lihaksiin ja eri
ruumiin jaseniin ovat jonkunlaisia sahkoilmi6itd. Koko meidan
hermostomme on suuri sahkélennatinlaitos, jossa l&hetetédan
aivoista péin ulos s&hkodsanomia ja myoskin otetaan vastaan
séhkdsanomia ympardivastd maailmasta eli ruumiin jasenista ja



koko pinnasta. Semmoinenkin keksinto siis, niin uudenaikainen
ja niin ihmeellinen on myodskin tietdméattdmme ruumiissamme
olevan jonkun organismin osan matkimista. Vaikka me me-
nisimme l&pi kaikkien keksintgjen, niin me aina huomaisimme,
ettd alkuperdinen malli on ruumiissamme. Meidéan taiteemme,
kaikki se on olemassa mallina meidan ruumiissamme.

Kavisi tietysti aivan mahdottomaksi ja aivan liian pitkaksi
ruveta luettelemaan tammoaisia esimerkkeja, mutta ne, jotka jo
olemme maininneet, nehdn osaltaan jo valaisevat sitd tarkeata
kysymysta ja sita tarkedtad tosiseikkaa, ettd luonnossa on ennes-
taan olemassa jarked. Me emme ole jarkea keksineet. Jarki tulee
ainoastaan ilmi meissa. Jarki on jotakin eldvaa luonnossa, joka
vahitellen enemman ja enemman tulee meihin ja tulee ilmi
meidan avullamme ja meidan tajunnassamme. Mutta itsessaan
jarki on ennestdan olemassa, suuri eldman valo, josta kaikki
viisaat ovat puhuneet ja jota Jeesuskin on tahtonut painostaa.
Hén tahtoo juuri antaa meille kuin luottamuksen omaa ruumis-
tamme kohtaan. Han tahtoo sanoa meille: Tutkikaa ruumistanne
ja sen salaisuutta. Siita 16ydatte myoskin elaman kaikki salaisuu-
det. Tutkikaa sité, niin te ndette mink&lainen inhimillinen eldma
on ja vaikka me emme tietysti ihmiskuntana heti ymmarra hénen
sanojaan, niin kuitenkin sisdinen vaisto on pakottanut meita
kulkemaan semmoista tietd. Meidan aikamme Kristuksen jélkeen
on ollut kdantymista nakyvéisen maailman puoleen ja néiden
asioiden tutkimista. Silla tavalla meidéan jarkemme on kehittynyt.
Jos me voimme sanoa, ettd inhimillinen jarki on nykyaikana
enemman kehittynyt kuin inhimillinen jarki on ennen ollut, niin
se riippuu siita, ettd me olemme tutkineet ruumistamme ja
nékyvdistd maailmaa. Mutta emme nyt saa langeta siihen
vaaraan, ettd me aivan kuin tuijotamme itsemme sokeiksi siihen
nékyvadiseen maailmaan, joka on ulkopuolella meitd. Me emme
saa unohtaa, ettd meidan tulee tutkia omaa ruumistamme, tehda
johtopéatoksid ruumiimme, sen eldmaén ja sen kaikkien funktioi-
den ja prosessien nojalla, sill4d jos me unohdamme ruumiimme



monipuolista tutkimista, niin me tuijotamme itsemme sokeiksi
sithen aistilliseen maailmaan, joka on meidan ymparillamme.
Meista tulee silla tavalla materialisteja, niinkuin meidan
tieteemmekin muodostui materialistiseksi. Nythén se ei ole sita
endd. Nyt on tehty sellaisia harvaintoja téssd ulkonaisessa
maailmassa kaikenlaisten yliaistillisten ilmididen muodossa, niin
ettd materialismi ei endd kestd ndiden tutkimusten edessa.
Materialistisen filosofian on tdytynyt poistua nayttamolta.
Tietysti on paljon ihmisid, jotka eivat tieda tieteellisista saavu-
tuksista mitaan ja jotka sentdhden yha vield ovat enemman tai
vahemman materialisteja mieleltdédn, mutta luvalla sanoen ne
ovat hiukan vanhanaikaisia ihmisig, silla materialismi ei ole en&a
oikein muodissa. Me voimme luottamuksella ja tyydytyksella
kaantya spiritualistisen maailmanjarjestyksen puoleen ja olla
varmat siitd, ettd siind maailmanselityksessd on enemman peraa,
koska se ottaa lukuun myoskin jérjen ja hengen.

Kun nyt ajattelemme ihmisen ruumista ja sen elamaé, niin
me ensinnékin heti huomaamme, ettd meidédn ruumiimmehan ei
ela tassa nakyvaisessd maailmassa yhtamittaa, vaan sehdn aina
paneutuu levolle ja kadottaa tajuntansa. Se menee tajuttomaksi
muutamaksi tunniksi ja sitten se uudestaan heréa tajuntaan. Siita
me voimme nyt, kun me luotamme ruumiimme jarkeen, siihen
viisauteen, joka on meidan ruumiissamme ja sen elamassa, siita
me voimme heti paattad ja aivan varmasti uskoa ja ymmartéaa ja
tietdd, ettd samalla tavalla kuin meidan ruumiimme aina
paneutuu levolle yoksi ja taas nousee seuraavana paivana
jatkamaan tyoténsa, samalla tavalla me ihmiset henkiolentoina
olemme téssa ruumiissa jonkun aikaa, vetdydymme sitten pois
kuoleman valtakuntaan ja palaamme takaisin tdnne nékyvéaiseen
maailmaan uudessa ruumiissa. Samanlainen vuorottaisuuden
laki, joka vaikuttaa tdssd meidan ruumiimme eldmadssd, saman-
lainen laki vaikuttaa my6skin meidan inhimillisen minuutemme
eldméssd. Se on analogian mukaan selvié ja me voimme
turvallisesti luottaa siihen, ettd niin on luonnossa. Samalla tavalla



kuin me tdnddn olemme aloittaneet jotain ty6td, me olemme
ruvenneet tekemé&an jotain kaunista, esim. hienoa ,soffaa“, me
olemme nikkareita ja me olemme aloittaneet tuon tyon, siten me
paneudumme levolle ja huomenna jatkamme uudestaan siitd,
mihin olemme lopettaneet edellisend paivand, samalla tavalla
voimme myoskin tietdd, ettd luonnossa, tassé suuressa maail-
mankaikkeudessa vallitsee semmoinen laki, ettd kun me
aloitamme joitain hyvaa tyotd nyt tai jotain pahaa, niin tulles-
samme tanne takaisin jatkamme sit4, jatkamme sitd juuri siitd,
mihin lopetimme. Se ty0, se tietysti ei tarvitse olla mitaan niin
aineellista ty6ta ja jos me nyt esim. aloittaisimme jotain sohvaa
tekemdan ja sitten kuolisimme, niin tietenk&n se sohva ei odota
meitd, kun me synnymme uudestaan, mutta mahdollisesti tuo
kyky tehdd naita sohvia voi odottaa meitd, kun tulemme takaisin.
Se kykykin voi vadhdn enkd muuttaa muotoaan. Jos se kyky on
ollut suurta ahkeruutta, huolellisuutta ja santillisyyttd, niin se
tulee takaisin, se odottaa meitd uuden syntyman kynnyksella. Jos
me taas olemme olleet hirmuisesti levaperéisid, huolimattomia ja
laiskoja ja epéasantillisia, niin alkddmme uskoko, ettd me
kuoleman jélkeen tulemme joiksikin enkeleiksi ja sitten kun
synnymme uudestaan olemme hirmuisen ahkeria j.n.e., vaan
olkaamme varmoja siit4, etta juuri nuo laiskuudet, levaperaisyy-
det ja huolimattomuudet odottavat meitd kun synnymme ténne
uudestaan, ne odottavat meitd uuden syntyman kynnykselld. Me
saamme taas ottaa ne luoksemme ja niiden avulla jatkaa
tyotdmme. Karman laki pit&d huolta siitd, ettd mitadan vaaryytta ei
tapahdu, niinkuin me sanomme, ettd mikaan syy ei jaa seurauk-
setta. Meidédn ruumiimme, meidén inhimillinen ruumiimme
todistaa meille toisiakin seikkoja.

Meidan ruumiimme on selvésti todistanut meille, ettd elama
on aareton. Elama on aivan &areton, aika on ikuinen tai aikaa ei
ole. Itse &&retdn, itse absoluuttinen, ehdoton, rajaton eldma,
ilmenee. Mitddn muuta ei ilmene kuin itse &dretdn, mutta itse
aareton ei ehkd semmoisenaan ilmene, koska mekin tunnemme,



ettd me olemme kokolailla rajoitettuja olentoja, mutta itse
aareton ilmenee kuitenkin paljon enemmén kuin mitd me
luulemme. Me voimme juuri tuossa pienessa, omassa jarjessam-
me luulla, ettd &aretdn ei ilmeneké&an, mutta kuitenkin se on juuri
adretén, joka ilmenee. Se on itse absoluutinen eldméd, joka
ilmenee ja se ilmenee juuri tavallaan darettdmand, mutta
relatiivisesti adrettomand, kuinka sanoisin. Meidan ruumiimme
on tdmmaoinen &drettdmyyden ilmaus. Vaikka me itse tajunnas-
samme ehkd olemme hyvinkin rajoitettuja ja pienid, niin
kuitenkin meidan ruumiimme on &arettdmyyden ilmennys.
Kuinka me sen voimme ymmartéda? Kuinka voimme semmoisen
seikan todistaa?

Me voimme péaasta tdman seikan ymmartdmiseen analogian
avulla. Mehan eldamme nyt, niinkuin  sanomme, kol-
me-dimensionaalisessa maailmassa, eteen ja taakse, molemmille
sivuille ja yl6s ja alas. Kolme kohtisuoraa viivaa leikkaa toisiaan
ja sen on tdma komiulottuvainen maailma. Koska me olemme
tietoisia kolmesta ulottuvaisuudesta, niin me voimme kuvitella
kahta ulottuvaisuutta ja yhté ulottuvaisuutta. Kaksi ulottuvaisuut-
ta on eteen ja taakse sekd molemmille sivuille ja se on pinnalla.
Pinnalla on kaksi ulottuvaisuutta ja me voimme my®oskin ajatella
yhtd ulottuvaisuutta ja se on silloin viiva, joka kulkee suoraan
eteenpdin yhteen péin. Se on yksi ainoa ulottuvaisuus. Nyt
voimme kuvitella, ettd on olemassa jokin eldva olento, joka ei
tajua eika késitd muuta kuin yhden ulottuvaisuuden, ei siis voi
olla tajuinen ja tietoinen mistaan muusta kuin yhdesta ulottuvai-
suudesta suoraan eteenpdin. Jos olento ei tajua mitaan ulottuvai-
suutta, niin silloinhan han on kuin piste, joka ei tieda mistaan,
mutta jos h&n on tietoinen yhdestd ulottuvaisuudesta, niin han
kulkee yhteen pdin, eteenpdin. Ajatelkaamme nyt samalla, ettd
tuo olento, joka talla tavalla on tietoinen yhdestd ainoasta
ulottuvaisuudesta suoraan eteenpdin, ettd han itse on olemassa
kahdessa ulottuvaisuudessa. Han ei tajua mitddn muuta kuin
yhden ulottuvaisuuden, mutta h&n on olemassa kahdessa



ulottuvaisuudessa. Hénen maailmansa on kak-
si-dimensionaalinen, mutta han ndkee vain suoraan eteenpain,
han tajuaa ainoastaan yhta ulottuvaisuutta, vaikka siind maail-
massa on toinenkin ulottuvaisuus, oikeaan ja vasempaan. Siita
han ei ole tietoinen. Han ei ole tietoinen siitd, ettd hanen
maailmansa on pinta. Han on tietoinen ainoastaan tuosta yhdesta
ainoasta suunnasta eteenpain, mutta mehan voimme hyvin
kuvitella, ettd han on todellisuudessa kaksiulottuvainen olento ja
ettd hanen maailmansa on kaksiulottuvainen. Mitenkd voimme
silloin ymmartaa, ettd han kasittaa aarettomyyden? Han kasittaa
aarettomyyden silla tavalla, ettd han kulkee &arettdmasti vain
eteenpdin, aina eteenpdin ja eteenpdin adrettomyydessd. Mutta
miten me voimme nadhdd tuon hénen aarettomyytensd? Me
voimme nahdd koko hdnen maailmansa, joka on pinta. Me
voimme nahdd, ettd hdnen viivansa on kayra, se on ympyrd, joka
tulee takaisin omaan alkupisteeseensa. Siis tdma meidén
kaksidimensionaalinen olentomme liikkuu etenpain, mutta ei ole
tietoinen muuta kuin yhdestd suunnasta, han kulkee aina
eteenpain ikuisesti, mutta pyorii itseasiassa tuossa ympari. Tama
on matemaattinen selvié. Tdma on aivan totta ja selvaa. Jos hédn
ei tajua muuta kuin tuon yhden suunnan, niin han voi kulkea
pinnassa ympyrassa.

Kuvitelkaamme nyt, ettd on olemassa olento, elava olento,
joka tajuaa kahta suuntaa, joka tajuaa pinnan, joka tajuaa
suunnan eteenpdin ja molemmille sivuille ja hdn on tietoinen
siitd, ettd hanen maailmansa on kaksidimensionaalinen, hén on
my06s tietoinen siitd, ettd hdnen maailmansa on aaretén. Mutta
sen sijaan, ettd han nyt asuisi tassa pinnalla, ettd han itse olisi
ainoastaan kaksidimensionaalinen olento, niin sanokaamme, etta
hé&n on itseasiassa kolmidimensionaalinen olento ja asuu
maailmassa, jolla on kolme ulottuvaisuutta, siis myoskin ylos ja
alas. Mutta tdmd olento ei ole tietoinen t&std. Han ei tieda
ollenkaan, ettd maailmassa on ylos ja alas. Han ei tiedd muuta
kuin suoraan eteenpdin ja molemmille sivuille. Han ei tieda tasta



pystysuorasta viivasta mitddn, mutta me kun katselemme hanta,
niin me n&mme, ettd h&n asuu kolmediomensionaalisessa
maailmassa ja han on itse kolmedimensionaalisessa maailmassa,
vaikka han ei tajua mitddn muuta kuin kahta dimensionaalia. Me
huomaamme hammaéstykseksemme ja iloksemme, ettd hanen
maailmansa on pallo. Tdma olento ei ole kuitenkaan tésta
tietoinen. Hén ei ole tietoinen muusta kuin kahdesta ulottuvai-
suudesta ja han on myoskin tietoinen siitd, ettd hanen maailman-
sa on aaretén. Han liikkuu silld pinnalla iankaikkisesti. Héan
liikkuu silla pinnalla missé tahansa ja se on pallo. Han aina tulee
takaisin taas samaan kohtaan. Han ei ole tajuinen mistdan muusta
kuin oman maailmansa adrettomyydestd ja me ndemme, etta
hanen maailmansa on pallo.

Viemme nyt tdmén analogian eteenpdin. Ajatelkaamme nyt,
ettd on olemassa olento, joka on tietoinen siitd, ettd on kolme
ulottuvaisuutta, siis eteen ja taakse, molemmille sivuille, ylos ja
alas. Semmoinen olento on juuri ihminen. Me voimme sanoa:
me olemme tietoisia kolmesta dimensioonista ja me olemme
my®6skin tietoisia siitd, ettd meidén avaruutemme on &areton joka
suuntaan. Ei ole koskaan mitéan loppua. Me voimme kulkea
mihin suuntaan tahansa. Meidan avaruutemma on &areton. Jahaa,
sanoo joku, joka on viisaampi ja kokeneempi ja tietavampi ja
osaa katsella meita toiselta kulmalta, jahaa, nuo pikku ihmispojat
ovat dérettbméssa maailmassa, kolmedimensionaalisessa
maailmassa ja liikkuvat adrettomyydessa. He eivat ole tietoisia
siitd, ettd heidan avaruutensa, juuri niinkuin Einstein on todista-
nut, on jollain ihmeelliselld tavalla kaantynyt itsensa ympéri tai
miten tahtoisimme sanoa, heidan avaruutensa on joku ihmeelli-
nen pallo neljassa dimensioonissa, he ovat siis itse neljadimen-
sionaallisia olentoja ja eldvat neljassd diemensioonissa. Me
ihmiset olemme neljadimensionaalisia olentoja, eldmme
neljadimensionaalisessa maailmassa, mutta me emme ole
tietoisia muusta kuin kolmesta dimensioonista. T&mé& on aivan
selva analogia.



Me tieddmme, ettd jotkut ovat aivan selvasti huomauttaneet,
ettd neljds dimensiooni meilld ehdottomasti on. Einstein voi
viitata siihen, ettd tdma neljds dimensiooni on tavallaan aika.
Mutta ei aika yksin, silla aika ei ole sindan olemassa, vaan me
voisimme lisdtd — eldmd, liikkunto. Liikunto, johon liittyy
valttdmattd aika. Se on aivan kuin neljas dimensiooni meille,
sillda meh&n litkkumme. Emme olisi eldvid ja emme tietéisi tasta
kolmedimensionaallisesta maailmasta, jollemme liikkuisi. Me
olemme alituisessa liikkeessa ja se on meidan neljés ulottuvai-
suutemme. Voimme heti ymmartdd, mitd olisi neljannen
dimensioonin aistitseminen. Nythdn me aistitsemme kolmea
dimensioonia, mutta jos me aistitsisimme neljatt4 dimensioonia,
niin me huomaamme heti mita se on. Mité astraalinen klarvoyan-
si olisi? Se olisi juuri ndkemistd, kuulemista j.n.e., joka alituisesti
liikkuisi, joka voisi liikkua ajassa. Siis sen sijaan, ettd me nyt kun
katselemme t&td maailmaa ndemme sen tavallaan pinnan
muodossa ja itse kylla sitten tietysti ymmarramme, ettd se on
komiulottuvainen maailma, jossa on kappaleita, sen sijaan meill&
olisi tuo neljas ndkokanta, niin ettd me nékisimme kaiken toisen
puolen, sivupuolen. Aika ja liikunto olisi siind meidén aisteis-
samme. Kun me katselisimme metsad, niin me nakisimme puut
ja kaikki mik& on niiden puiden sisdssd, metsén siséssé ja metsan
takana, niin paljon kuin vain tahtoisimme katsella.

Me elamme aivan varmasti neljassd dimensioonissa ja
meiddn maailmamme on neljddimensionaalinen. Se on siis
adreton aarellisessa muodossa, joka on meille vield tajuamatto-
massa muodossa adrellinen. Me voimme ainoastaan tajuta, etta
se on dareton. Korkeampi nakokanta nékee, etta se on aarellinen,
mutta adreton ilmenee aarettomassa aarellisyydessa. Aareton on
ilmennyt darellisend &arettomyytend, niinkuin pallo. Tdm& on
aivan selvdd matematiikkaa ja geometriaa, johon ei voi muuta
sanoa kuin, etta niinhén se on.

Ja nyt meidan ruumiimme. Minkalainen se on? Se on juuri
aarettomyys ilmenneend. Katsokaamme ruumista. Siind on aina



kayrid, viivoja, se aina pyrkii siihen pallon muotoon, joka on
aarettomyyden ilmennys, koska se on itsessaan &areton. Meidéan
ruumiimme on myoskin neljadimensionaalinen, koska se on
alituisesti liikkeessa. Jos luonnontieteilijain tai fysiologin tai
anatomin silmilla, biologin silmalla tarkastamme ruumistamme,
niin me huomaamme, ettd ruumiimme on rakennettu soluista ja
solut taasen atoomeista. Nama ovat kaikki alituisessa liikkeessd,
yhtamittaisessa liikkeessa ja ne ovat niin pienid, niin pienia nama
osat, joista meidan ruumiimme on rakennettu. Mehan emme voi
niitd lainkaan néhda silméalldamme ja ne liikkuvat aivan kuin
jonkunlaisessa avaruudessa, yhtamittaisessa liikkeessd. En
muista numeroita, mutta tiedimmehén kaikki, ettd veresssmme
on hirmuisen paljon verisoluja, hirmuisen paljon punaisia
verisoluja, paljon enemman kuin valkoisia. Punaiset verisolut
lasketaan biljoonissa. Meidan ruumiissamme on biljoonia
punaisia verisoluja. Me olemme siis &arettémyydesta kokoon-
pantu maailma ja koko meidén ruumiimme on &arettémyyden
ilmennysta.



