KANSALLINEN MESSIANISMI
Pekka Ervastin esitelmé 21.4.1929

Kansallinen messianismi, tdma sanayhdistelmd, koko
tama kasite on varmaankin useimmille kuulijoille perin outo, ja
sentdhden tehtdvani on tietysti tdssd esitelméssé sita selittag, ja
selittdd, missa suhteessa se on jélleensyntymiskasityksen kanssa,
josta olemme puhuneet.

Sana messianismi johtuu sanasta Messias. T&mé sana
Messias on taas kaikille tuttu, silla me tieddmme kaikki, etta
tdmé& juutalainen sana Messias, eli niinkuin se kuuluu hebrean
kielell&: Mashiah, merkitsee valittu, ja se tarkoitti Juudankansan
kesken sitd luvattua Juudankansan kuningasta, jota Juudankansa
pitkin matkaa odottaa. Siin& onkin juutalaisen kansan erikoisuus,
etté se uskoo tuollaiseen tulevaan johtajaan, joka ilmestyy heiddn
keskeen. Ja se kuningas nostaisi Juudankansan entiseen
mahtavuuteensa — tai sellaiseen mahtavuuteen, jota silla kansalla
ei koskaan ole ennen ollut. Juudankansa uskoo olevansa Jumalan
erikoisesti valitsema kansa, suurta, erikoista tarkoitusta varten, ja
tdma toteutuisi silloin, kun syntyisi tuo Juudankansan kuningas,
joka johtaisi Juudankansan suureen mahtiinsa.

Sana messianismi  on  my6hempi  muodostelma.
Ensimdinen, joka sitd kaytti, oli erds puolalainen oppinut ja
filosofi Vrensky, joka vietti suurimman osan elamaansa
Pariisissa ja kirjoitti ranskan kielelld. H&n muodosti tdman sanan
messianismi ja antoi sekka erikoisen merkityksen ja luuli itse
I0ytdneensd suoran tien kaikkien kysymysten ja arvoitusten
ratkaisemiseksi. Han luuli ratkaisseensa absolutin ja kaikki
arvoitukset sen yhteydessd. Koska han oli etevd matematikko,
niin han esitti hyvin logillisella ja matemaattisella tavalla
ajatuksensa, ja sentdhden hdnen kirjansa ovat hyvin
vaikeatajuisia. Han puhui erikoisesti Puolan kansasta, ettd sen
pitéisi olla kutsuttu sellaiseen messianismiin, joka on hénen



mielestdan sitd, ettd niinkuin yksildé on tullut vapahdetuksi
yksilén kautta, niinkuin Palestiinassa oli syntynyt Jeesus Kristus,
joka opillaan, eldméllddn ja kuolemallaan vapahti yksilon,
samalla tavalla pitdisi syntya kansa, silla han sanoi, ettei kansoja
vapahda yksil6llinen vapahtaja, vaan vapahtaja, jonka muodostaa
koko kansa. Ja hén uskoi, ettd Puolan kansa saattoi olla kutsuttu
tuollaiseen kansalliseen vapahtajatehtdvaan. Tama ajatus, jonka
han esitti viime vuosisadan keskivaiheilla, se herétti suurta
huomiota, jos ei kaikissa, niin ainakin neroissa, niinkuin
M — — —:ssd, joka uskoi hyvin vahvasti ja lujasti Puolan suureen
tehtdvéan, ja oli useampia toisiakin filosoofeja ja Kkirjailijoita,
jotka samalla tavalla omaksuivat Vrenskyn aatteen. Tama
kansallinen messianismi tarkoittaa sit4, ettd joku kansa voisi
esiintyd toisten kansojen pelastajana eli vapahtajana tullessaan
messiaaksi toisten kansain keskeen. Tama on hyvin hdméraa néin
yleisesti méadriteltynd, vaan se selvid téssa esitelméassa. Vaikka
katson asiaa omalta kannaltani, niin pidén sopivana valita tuon
nimen, koska on niin ihme, etti sellainen aate p&&si vauhtiin
viime vuosisadan keskivaiheilla. En ole ennen sitd tiennyt, vaan
asken sain sen tietdd. Se on merkillista, koska se laheltd hipaisee
meidan ruusu-ristilaiskésitettd kansallisesta tehtavéstd ja
kansallishaltiasta.

Yhden asian voimme aivan heti sanoa — ja tietadkseni
myds monet puolalaiset, jotka uskovat tahan Puolan
messianismiin, mikéli aatetta on vield ilmassa, voivat ajatella
samalla tavalla — nimittéin, ettd kansallinen messianismi ei
tarkoita mitdan erikoista kansaa, ettd joku erikoinen kansa olisi
Jumalan valitsema kansa, niinkuin juutalaiset uskovat, ja Vrenski
uskoo puolalaisista, vaan ettd jokainen kansa on kutsuttu jotakin
tehtdvad suorittamaan historiallisella nayttdmollg, ja niin kuin
yksild, niin kansakin saattaa eléa aikansa ja kuolla ilman, etta
han on saattanut suorittaa sitd todellista tehtdvéad, mika sille on
annettu. Kansa voi kuolla, jotain suoritettuaan, niin kuin
yksilokin, mutta ei ole saavuttanut sitd sisintd, jonka se olisi



voinut saavuttaa, ja jota jokainen kansa on kutsuttu suorittamaan.
Jokainen kansa on kutsuttu messiaaksi, niinkuin joka ihminen on
kutsuttu vapahtajaksi. Kysymys ei ole ollenkaan siitd, etta eikod
kutsumus olisi korkea, vaan siit4, missd méaarin kansa toteuttaa
kutsumustaan. Tama on kaikista tarkein kohta kansan eldmassa,
ja sentdhden meidan taytyy nyt sitd kysymysta hieman pohtia.
Kaikki totuuden etsijat tulevat siihen, ettd he uskovat
ihmisten veljeyteen. Meidan paivindmme on aivan luonnollista,
ettd jos ihminen etsii totuutta henkisesti, jos ei han ole ennakolta
skeptikko tai materialisti, niin hén 16ytaa tuon suuren totuuden,
ettd elama on yksi, ja kaikki ovat eldman lapsia, ja veljeys on siis
tosi asia maailman kaikkeudessa, ja se on sitd, ettd kaikki ihmiset
ovat veljid. Tieddmme, ettd teosofisessa liikkeessa on puhuttu
tuosta veljeydestd, joka on aivan riippumaton niista seikoista,
jotka eroittavat ihmisid: rodusta, varista, eri luokista,
sukupuolesta, ndistd on veljeys riippumaton, ja kaikkien néiden
takana on syvempi totuus. Joka uskoo veljeyteen, niin han uskoo
naihinkin totuuksiin. Nyt tieddmme, ettd jos uskoo veljeyteen, ja
tahtoisimme sité toteuttaa eldméssamme, niin se ei suinkaan ole
yhtd yksinkertainen asia kuin tdman ajatuksen omaksuminen
uskona, vaan se nayttaytyy heti pitkéaksi tieksi. Me hyvin pian
huomaamme, ettd jos hén todella tahtoo eldmésséan toteuttaa
kaikkien ihmisten veljeyttd, niin silloin hén itse asiassa kulkee
pitkin kehityksen tietd, silla hdn huomaa, ettd joskin han uskoo
veljeyteen, niin kun hénelld on suhteita tdssa nakyvaisessa
maailmassa ja hénen omat omituisuutensa, ne asettavat
kaikenlaisia esteitd tdman ihmiskunnan kokonaisveljeyden
toteuttamiseksi. Jos mind olisin el&méssa kaikkien ihmisten veli
ilman muuta, niin en osaa oikein nyt kasittdd, minkalainen minun
elamani silloin olisi, kun olisin tietoinen kaikesta siit4, etta olen
veli kaikkien kanssa. Ja ihminen huomaa, ettd han ei itsekkdan
oikeastaan ymmarra, milla tavalla tdma4 toteutettaisi, vaan hénen
taytyy huomata pian, ettd han on kuin tien alkupéassé, ja nahda,
missa tdma alkupéé on, ja ryhtya sitd kulkemaan. Han huomaa,



ettd se ei ole mitéédn veljeyttd, jos hdn innostuu ajattelemaan
neekereitd Afrikassa, mutta on hermostunut eldméssaan, eik&
sieda niitd ihmisid, jotka ovat hanen lahellaan, vaan on vihoissa
naapurin kanssa. Ei ehka venalainen ole niin hauska kuin musta
neekeri, jota ei ehkd koskaan ole nahnyt, ja huomaa, ettd
ennenkuin hén voisi ollenkaan sanoa olevansa veli, taytyy olla
veli kaikista laheisimpien kanssa ensin. Ei han vaatisi silloin
heiltd rakkautta, hyvyytta ja kohteliaisuutta, ei hdnen mieleensé
juolahda mitdan sellaista, eikd han voisi mitdédn kadehtia ja
vihata. Ei auta, jos ajattelee erittdin kauniisti ja suurella
rakkaudella kaukana olevia. Se olisi tekopyhyyttd, jos osaa
mustan Afrikan neekerin suhteen ajatella néin, ja on mielestaan
taten paljon parempi muita, tai on niin &arettéman huono, etta on
aivankuin mato. Ei veljeys ole sellaista, vaan tulee sangen
kriitilliseksi itseddn kohtaan ja huomaa, ettd veljeyden
toteuttaminen alkaa kotoa. Se on se koulu. Kuinka voisi aina olla
hyvé niiden kanssa, jotka ovat l&helld, kun he hermostuvat ja
ovat valmiita k&antdmaan ylos-alaisin  koko  hénen
maailmankatsomuksensa, silloin han ajattelee, ettd kun voisi olla
niinkuin Jumalan enkeli kaikkia ihmisid kohtaan ja huomaa, ettéa
se taitaa olla viela muutaman peninkulman paéssa ja huomaa,
ettd elama on koulu, jota hdn kdy. Silloin han myds huomaa, etta
jos hén ajatteleisi vain tuommoista veljeyttd teoriassa, eiké
kaytannossa, silloin han itse asiassa joutuisi enemman siihen
itimaalaiseen nirvana-ké&sitteeseen, ihanteeseen, ettd kunhan
vaan mina voisin niin olla, etten kellekkéan tekisi pahaa ja voisin
paeta johonkin taivalliseen tilaan, etten tulisi pahaksi, ja on
valmis filosofoimaan, eikd tahdo ottaa eldma& todellisuuden
kannalta. Mutta jos h&n on lansimaalainen ja tahtoo ottaa asian
niinkuin yleensd lansimaalainen, niin han huomaa, ett4d hanen
taytyy ottaa elamé kaytannollisen todellisuuden kannalta, eika
vaipua negatiiviseen askeesiin, vaan hdnen téytyy luopua
pahasta, kasvattaa itsessddn jotakin hyvd4d ja suhtautua
positiivisesti eldméan toteuttaen veljeyttd, ei missdan taivaissa,



jossa se itsestadn on, vaan taalla maan paalla. Siis ei kasvattaa
itsednsé Kielteiseen, negatiiviseen suuntaan, vaan positiiviseen
hyvén teon suuntaan. Siis saada jotain hyvaa taalld maan paalla
aikaan. Tietysti ei han silti luovu siitd, ettei itse tee mitdén pahaa,
mutta paljo tarkedampéad, kuin ettei han tekisi pahaa, on se, ettd
han tekee jotain hyvad, jolla han todella auttaa toisia ihmisia. Ja
ryhtyesséan tekemaan jotain hyvéa, saattaa sitten erehtyd, mutta
se ei ole lahesk&an niin vaarallista, kuin jos ei tee mitdaan. Kun
tekee hyvad, niin on parempi, vaikka erehtyy ja tahtomattaan
tekee jotain pahaa, kuin ettd ei tee mitaan, ei hyvaa eika pahaa.
Eldamén kasitys kutsuu taalla lansimailla tekemddn suorastaan
jotain hyvéaa.

Jos me ajattelemme yksilod ja hénen kehitystaan,
niinkuin olemme taalla edellisend sunnuntaina puhuneet, niin
silloin joudumme siihen, ettd yksildllinen ihminen asettaa jonkun
ihanteen itselleen, kun on péaéassyt jonkun eldman tien
alkupadhéan. Han ottaa jonkun positiivisen ihanteen, han sanoo:
jotta osaisin olla avuksi ihmisille, ja tehda jotain hyvaa, tahdon
kehittad itsedni, ei yleensa hyvyyteen, vaan johonkin erikoiseen
taitoon. Niinkuin viime kerralla sanoin, ettd ihminen valitsee
nerokkuuden ihanteen, tai meilla on taiteet ja kdytannolliset alat,
ihminen tahtoo tulla oikein taitavaksi toisessa tai toisessa
suhteessa, niin ettd voi palvella ihmisid. Se on niinkuin
ensimdinen etappi, porras. Tama on luonnollista ja valttamatonta,
silla taydellisyys ei merkitse mitdaén, jollemme osaa tehda mitaan.
Meidan taytyy osata olla jossakin suhteessa viisaita ja taitavia ja
kun olemme jonkun taitavuuden taydelliseksi kehittaneet, niin
voimme auttaa toisia. Niinpa onkin luonnollista, ettd jokaisella
ihmiselld, kun hénta katselee, on jonkunlainen ty6taito, jotakin
taytyy osata tehdd. Tama tekeminen voi olla henkista laatua, se
itsestddn henkevoityy enemman ja enemmaén. Jos ihminen
ajattelee, ettd jos voisi oikein hyvin viljellda maata ja tuntea
maanlaadut ja kaikki siemenet ja niiden kasvattamisen sek&
kaikki ilman laadut y.m. sellaiset, on selvéa, ettd jos han oikein



tehtdvansa tuntee, h&n voi auttaa toisia. Tdmé& on niin selva, etta
ndemme sitd kaikissa Kkulttuureissa toteutettavan. Nyt ei enda
viljelld maata niinkuin on satoja vuosia viljelty, vaan pyritaan
siihen, ettd saadaan yha enemmaén ja enemman tuloksia kokeilla.
Niin on, ja sentdhden on luonnollista, etta jokainen ihminen, kun
hanelle selvidd elamd, asettaa jonkun padmaérdn, jossa han
tahtoo tulla mestariksi. Ja jos hén on totuuden tien ldytanyt, niin
han samalla kehittdd muita hyvida ominaisuuksia, ei ainoastaan
nerokkuutta, vaan myods hyvyyttd. Jotka Kkehittdvat itsedan,
joutuvat ennemmin tai myéhemmin tekemisiin itse eldman
koulun kanssa, ja hanelle selviaa, mita elama vaatii. Ja se vaatii
sitd, ettd on tasapuolisesti kehittynyt, on alyssaan taitava, mutta
tunteessaan ja tahdossaan hyva ja puhdas. Taytyy olla siis aina
tasapuolinen, ei ainoastaan nerokas, vaan puhdas, pyha ja hyva.
Kun ihminen kehittdd itseddn, silloin han aivan kuin lapi kay
vihkimyksen. Jos hén on todella kauvan aikaa ollut jo selvillg,
ettd hanesta pitda tulla ihmisten auttaja, silloin han on jo jonkun
askeleen kulkenut ja jotain saavuttanut tassa pyrkimyksessa,
silloin hanet vihitaan, ja timé eldman antama vihkimys méaaraa
silloin, ettd ihminen seuraavalla kerralla, kun han syntyy, syntyy
nerona. lhminen, jolla on taipumusta pyhyyteen, ei tassa
eldméssé tule neroksi, han tulee taitavaksi, mutta ei neroksi.
Tama tuleminen neroksi tapahtuu silloin, kun eldma on antanut
vihkimyksen, eldamd on tunnustanut, ettd minda voin sinuun
luottaa, mind annan sinulle tehtavén. Nero on sellainen, joka
syntyy maailmaan tehtdvd mukanaan ja hén tuntee, ettd hanella
on tehtava elamassa. Han on saanut tehtavan elaméssaan ja han
on todella kuin messias pienoiskoossa. Tama hénen
messiakkuutensa Kkehittyy enemman ja enemman. Nero, joka
kuolee, hén syntyy uudestaan, kuka ties han taas jatkaa, ei tieda,
kuinka paljon h&n on edellisessa eldmassa sita toteuttanut, mutta
hé&n voi hankkia my6s nyt ne ominaisuudet, joita ei hanella ollut,
ei ollut saavuttanut sitd pyhyyttd, jota olisi tarvinnut, ja héan
syntyy sitd varten, ettd hankkii itselleen muutamia pyhia



ominaisuuksia. Tama voi olla traagillista, tai sitd ei ndy. Vaikka
han nerona syntyy, niin se uusi tehtdva esiintyy rinnakkain,
hanen taytyy tulla hyvaksi ja puhtaaksi ja adrettomaésti kasvattaa
ja hoitaa itsednséd. Silla tavalla elama sitten kuljettaa ihmistéa
eteenpdin. Kun ajattelemme téta ihmisten kamppailua ja heidan
kehitystaan, niin tulee mieleen kansat, jotka ovat niinkuin
yksilét. Yksiloitd senkin takia, ettd kansan takana on paljo
henkivoimaa ja henkiolentoja, jotka néitd ohjaavat, ja joita on
nimitetty kansalliseksi deevaksi itdmaalaisella nimityksella,
mutta mina olen vanhalla suomalaisella nimityksella nimittanyt
kansallishaltiaksi. Tammoinen henkiolento on jokaisen kansan
takana, Taméa kansallishaltia tekee kansan erikoiseksi yksiloksi,
muuten kansa olisi aivankuin jokin satunnainen kasite, joka asuu
jossakin maassa, ja meille jaisi kysymys: minkétahden he
puhuvat eri kieltd ja toisessa maassa on kansoja, jotka puhuvat
toista kielta. Jos ei olisi pitké kehitys takana, niin ei siitd kansasta
olisi muodostunut kokonaisuutta. Taméa kokonaisuus, jos se vaan
perustuu siihen, ettd puhuu samaa kieltd ja asuu samassa
paikassa, on kokemusta, ei mitddn todellisuutta henkisesti
katsoen, ellei sen kansan takana olisi tatd suurta henkijoukkoa,
jonka huippuna on itse kansallishenki, deeva tai haltia.
Sentahden, ettd néitd henkiolentoja on takana, on kansa elava
yksilé. Kansa on itsessddnkin jotakin ja me puhumme
kansallishengestéd ja kansan sielusta. Me tieddmme, ettd viime
vuosisadalla, jolloin puolalaiset keksivat kansallisen messiaksen,
useissa kansoissa, esimerkiksi Suomen kansassa, tapahtui
herddmys kansalliseen itsetuntoon. Kansat tahtoivat muodostaa
itsendisen kokonaisuuden. Se ei riipu niin paljon kielestd, kuin
siit4, ettd me eldmme tassd yhdesséd maassa ja tunnemme, ettad
yhdessd muodostamme kokonaisuuden. Jos menemme takaisin
Snellmanin, Topeliuksen ja Runebergin aikoihin, eivat he sano,
ettd Suomen kansan kokonaisuus on yksistddn suomenkielessa,
sill4 itsehdn he olivat ruotsinkielisid, ja kuitenkin he tunsivat
olevansa suomalaisia. T&mé&han olisi absoluuttisesti mahdotonta,



jos kansallisuus olisi riippuvainen Kkielestd, vaan se on
selvitettava sill4 tavalla, ettd he tulevat kosketukseen niiden
henkiolentojen kanssa, jotka ovat tdman kansan takana ja jotka
ovat heitd johtamassa ja joka on suomalaisuuden perikuva. Héan
ymmartadd Suomen kansan paljon paremmin kuin kukaan muu, ja
jos mina ajattelen omaa kehitystani, niin miné olen aivan selvé
esimerkki siitd, miten kansallistunto ei ole riippuvainen kielesta.
Mind olen ruotsinkielinen, enkd mitenkdén tahtonut oppia
suomenkieltd. Isani asetti minut suomalaiseen kouluun, mutta
koulunkaynti oli melkein loppuun saakka skandaali, silla
opettajat saivat aina vahan vélia kertoa, mista on kysymys. Mina
olin kuin ”maalattu rukki”. Suomenkieli oli niin vaikeaa, ja
ylaluokilla eivat opettajat uskaltaneet kaannattdd minulla jotain
suomeksi, esimerkiksi latinaa, silld he tiesivat, etten osaisi.
Latinalaista tekstia mina kirjoitin hyvin, mutta suomeksi mina
taivutin sanat aivan hassusti. Korva ei sanonut mitain. Kalevalaa
en ymmaértanyt yhtdan, se oli ylen vaikeaa lukea sisaltg,
sentdhden, etten saanut siihen mitddn henked, en ymmartanyt
ollenkaan, mista on kysymys. Kun tulin ylioppilaaksi, en osannut
oikein puhua suomea toisten kanssa, silla olin varma, ett4 tein
hirmuisesti pukkia. Ajatelkaa, mikd noyryytys se oli nuoren
ithmisen eldmassa. Vasta myohemmin, kun minulle selvisi, etta
minun piti tehda tyotd suomen kielelld, tai viel& paremmin, kun
minulle selvisi jollain ihmellisell& tavalla, ettd mina rakastin taté4
maata, tatd kansaa. Se selvisi silla tavalla, ettd min& olin
Ruotsinmaalla, otin osaa teosoofiseen tyohon Ruotsissa. He
tahtoivat minut kokonaan sinne, etti olisin muuttanut sinne ja
tehnyt tyota sielld. Silloin minulle selvisi, ettd mind rakastan
Suomea ja koko sen kansaa sanomattomasti, hirmuisella
intohimolla, ja ettd tulisin hulluksi, jos olisin Ruotsissa
muutamia vuosia, vaikka kavisin valilld Suomessakin. Samalla
kun tunsin, etta taytyy tehda tyéta Suomessa, niin silloin minuun
tuli tuommoinen ajatus, etta taytyy oppia myos suomea. Taytyy!
Se tapahtui hyvin &kkid, niin kuin on tapana ihmisten kesken



sanoa. Sain kasiini Aleksis Kiven teokset, ja kun luin Seitsemaa
Veljestd, niin en tiedd, mika minun oli. Ihastuin niin tavattomasti
itse tekstiin ja itse ajatukseen ja kertomatapaan, ettd tunsin
paasevani  kiinni jostakin suomalaisesta. Se oli erittain
merkillinen kokemus, ja tunsin, ettd téytyy yrittdd Kirjoittaa
suomeksi, ja niin rupesinkin. Minusta tuntui, ettd rakkaus teki
tuommoisen ihmeen. Mina sanoin itselleni, etté talla tavalla pitaa
rakkauden vaikuttaa Kkaikissa, jotka ovat syntyneet taalla
Suomessa, vaan puhuvat ruotsia. Rakkauden pitédé nain heraté, ja
rakkauden pitaa olla heissé kaikissa.

Ruotsissa sanottiin: kerro meille Suomesta ja siita
merkillisestd seikasta, ettd suomenkieliset ja ruotsinkieliset
riitelevat keskendan. Mina hépesin, silld en mina siita tahtonut
tietdd, vaikka olin kylla kuullut siitd. En vaan kasittdnyt, mita
varten, ja mitd jarked siind on. Sitten tapahtui tdma muutos
yht'dkkia minussa, ja Kieleni siteet herpaantuivat, ja miné paasin
suomenkieleen kiinni. Ja jos ihminen jotain tahtoo itselleen, niin
emmekd kaikille niin silloin tahdo. Emmeko tahdo tehdd mitdan
talle kansalle me ruotsinkieltd puhuvat. Suomenkielinen kansa
on kylla tehnyt sen, ettd on meitd Ruotsinmaalaisten kanssa
yhdessa yllapitaneet. Milla me osoitamme kiitollisuutta, ettd on
annettu taalla viljella kulttuuria, ja suomalaiset itse maaseudulla
viljelleet maata. Kaikki kielikysymykset tulee ratkaistuksi, kun
tahtoo tunnustaa tdman. Se ratkaisee problemit, ja on niin selva
ja yksinkertainen, ainoa neuvo ihmisille.

Yhtd hyvin on minusta niiden, jotka nousevat Suomen
kansasta ylaluokkiin, opittava saksaa, ranskaa ja kaikkia Kielia.
Ei ihmisen pida oppia siihen, ettei tarvitse opetella toisia Kielia,
sill4 oppi kirkastaa hénen katsettaan. Mutta kaikista kaytannolli-
sin ratkaisu on se, kun me vaan rakastamme Suomea ja se
kansaa, ja tahdomme kaikkia auttaa. Ehkd joku spesialisoituu
juuri sillé tavalla, etté tahtoo auttaa niité, jotka puhuvat ruotsia, ja
jotkut silld tavalla, ettd tahtovat auttaa niitd, jotka puhuvat
suomea. Mutta kaikkia taytyy eldahdyttdd sama rakkaus kaikkia



kohtaan, taytyy oppia tuntemaan, ettd kaikki olemme samaa
kansaa. Ei haittaa, vaikka puhuisimme vield useampaakin Kielta,
silti voimme olla samaa kansaa, sill4 kansa on kansa henkisten
ominaisuuksiensa nojalla. Suomen kansa on yksil6llinen kansa
sen nojalla, ettéd silla on henkinen yksil6llisyys. Samalla tavalla
on tietenkin toistenkin kansojen kanssa.

Jos téalla syntynyt ruotsinkieltd puhuva menee
ulkonaille, niin uskon, ettd han tuntee, vaikka Ruotsinmaalla,
olevansa hieman vieras. Nuorena, asuessani Ruotsissa, nautin
kaikesta vapaudestani aamusta iltaan, mutta silloin oli taalla
venaldiset, ja kaikki oli niinkuin tyrannin sortamassa maassa
ainakin. Ei saanut olla teosoofista seuraa, eikd mit&an.
Tukholmassa olin niinkuin eldva ihminen, ei sellainen, jonka
joku voi ottaa Kiinni ja lahettdd vaikka Siperiaan. Ja kaikKi
Tukholmassa puhuivat omaa kielténi, mutta kuitenkin, kun siella
viettdd kuukauden toisensa peréstd ja vuoden vuoden peréstd,
niin huomaa, etté sittenkin, vikaa miné rakastan naitd ihmisia ja
vaikka mind tunnen suurta sympatiaa teosoofisia ihmisia
kohtaan, niin on jotakin, joka sanoo, ettd minun taytyy saada
hengittdd Suomen ilmaa, taytyy padstd Suomen metsiin ja taytyy
vaha tuntea sita kansaa, joka elaa noilla saloilla ja joka on tuolla
kaukana Suomessa. Sill4 tavalla mind luulen, ettd ihmiset
tuntevat, kun he lahtevat omasta maastaan ja omasta kansastaan
ulommaksi. Luulen, ettd ne, jotka lahtevat Ameriikkaan —
emigranttejahan on paljon — ett4 niilld on ensin sanomattoman
vaikea, he voivat itked salassa, aina riippuen siitd, kuinka
tunteellisia he ovat. He ik&voivat kotimaahansa. Sentdhden
kaikki kansat ovat siind suhteessa armoitettuja, ettd heilld on
sama henkinen pohja, ja viel& enemman armoitettuja, kun heilla
on maa, missé asua.

Nyt astuu eteemme kansallisesta messianismista, jos
kerran ei ole satunnainen kokonaisuus, vaan kokonaisuus, joka
painaa leimansa jokaiseen, joka siihen syntyy, sellainen mahtava
aura. Tama varittdd kaikkia, jotka siihen syntyvdt. On



luonnollista, ettd t&lla kokonaisuudella on omat tehtdvansa. Ei se
ole silloin niinkuin personallinen miné ilman korkeampaa minaa,
vaan niinkuin personallinen min4, jolla on korkeampi mina, joka
tulee nakyviin. Jokaisen ihmisen tehtéva, riippumatta siitd, onko
han nero, tai pyrkiiké han neroksi tai miksi, jokaisen ihmisen
tehtdvéd Jeesuksen Kristuksen jalkeen, uuden liiton jalkeen, on
tulla tietoiseksi, ettd han on Jumalan poika, ettd hédn on ikuinen
henkiolento. Ihminen syntyy maailmaan ja joka inkanationissa
on korkeimpana tehtdvéna tulla tietoiseksi siitd, ettd han on
Jumalan poika, ja jos han tulee siita tietoiseksi, niin han alkaa
toteuttaa sitd. Jos han nakee jonkunlaisen ihanteen ja tavoittelee
sitd, vaikka ei vield tiedd olevansa Jumalanpoika, niin sita
enemman han voi kerran tajuta, ettd han on Jumalanpoika. Joka
ainoassa inkarnationissa on hénelld mahdollisuus péasta
tietoiseksi siitd, ettd han on Jumalanpoika. Se on hénen
kutsumuksensa. Nyt on laita samalla tavalla kansojen kanssa.
Jokaisen kansan sisdinen kutsumus on tulla tietoiseksi siitd, etta
mind, tdma kansa, olen Jumalanpoika ja jumalallinen ilmennys
tdssd maailmassa. Se on jokaisen kansan sisdinen kutsumus ja
me voimme sitd muutamin piirtein kuvata.

Niinkuin olemme tulleet tietoiseksi siitd, ettd Kristus on
Jumalanpoika ja myo0s tietoiseksi siitd, ettd téytyy seurata
Jeesuksen kaskyja, samalla tavalla kansa, jos se tulee tietoiseksi
siitd, ettd se on Jumalanpoika, ymmartaisi, etta sen tulee kansana
seurata Kristuksen jéljesta ja toteuttaa ja tdyttdd Kristuksen
kaskyja. Silloin kansa on kuin saanut tehtdvan ja tullut kuin
messiaaksi. Niinkuin jokainen ihminen on sisimméassaan
messias, voideltu Jumalanpoika, niin jokainen kansa on myods
sisimmassaan messias, ja kutsumus on: toteuta sit4, mika sinussa
voisi olla ja tulla siksi messiaaksi, jota sind olet. Jos kansa heraisi
ja huomaisi olevansa Jumalan ilmennys t&alla maan péaalla,
silloin jokainen huomaisi, etté se on henkimaailmasta kotoisin ja
ettd se on henki-ilmennys ja se seuraisi tdssa nakyvéisessa
maailmassa Kristusta ja Kristuksen kaskyja. Ja se kansa ei luota



vékivaltaan, vaan ainoastaan henkeen, sanaan, tiedon voimaan.
Ja tama kansa nousisi omassa Yylevyydessédan ja pudottaisi
vakivallan esineet, miekat ja aseet se karistaisi paaltaan. Se olisi
Jumalan valtakunta maan paalla, silla ei olisi mitddn kuolemaa,
eikd voisi tuottaa toisille mitddn kuolemaa, se ei voisi alentua
vékivaltaan.

Semmoinen kansa olisi heti aivankuin vapahtaja toisten
keskell&. Semmoinen kansa sano heti toisille: td&ss& mind olen
aivan rauhallisena, hyvaa tahtoa, hyvyytta ja puhtautta tdynna
oleva kansallinen henki maailmassa, mind en tahdo tehdd mitaén
pahaa vaan hyvaa tdssd maailmassa. Toiset katsovat hantd. Tama
kansa sanoo: tulkaa ja lyokaa paat poikki, tai mita pahaa tahansa,
kukaan ei pane vastaan. Me emme tahdo estaa teitd. Jos tahdot
tulla ja tappaa ja murhata, niin terve tulleeksi. Mina en tahdo
tehdd mitdan pahaa. Niin silloin niinkuin ihmisyksild vaikuttaa
suurenmoisesti toisiin, niin myods téllainen kansa vaikuttaa
suurenmoisesti toisiin kansoihin. Itdmailla ovat Buddha, Laotse
ja Konfutse sanoneet, ettd miné tuon puhtautta ja totuutta, enké
tee mitaan vakivaltaa, vaan teen hyvéa, ja itdmailla on aina otettu
vastaan tdma sanoma, mutta Palestiinan ajoista ldhtien on
tallainen opettaja aina tapettu, silld olemme niin toimekkaita
taalla lansimailla, ettemme tahdo, ettd joku on viisaampi ja
parempi meitd, kun olemme niin rikkiviisaita, silla ei ole mitaan
visaampaa, kuin me itse. Ajattelemme, ettd jos joku viisaampi
tulee, niin on se hirtettava. Ja sitd olemme tehneet paljon taalla
lansimailla. Yksiloit4 olemme taalla l&nsimailla kohdelleet vahan
kovasydamisesti, kun ovat tulleet viisaina meidan keskeen, mutta
hyvin luultavaa on, ettd kansaa ei silla tavalla voisi kohdella.
Kansa on niin kokoonpantu, ettd missé olisi se toinen kansa, joka
ottaisi heidat tappaakseen. Ei moskuliitatkaan tahtoisi sita tehdg,
en tahdo ajatella, ettd ystavélliset ja hyvat vendldiset tahtoisivat
lahted niitd tappamaan. Tuo hirmuinen pelko toisia kansoja
kohtaan on aivan tuulesta temmattu. Se pelko ei voi kohdistua
itse kansoihin, mutta me pelkddmme niitd mustia voimia, jotka



voivat vaikuttaa niihin yksiléihin, jotka paljon melua pitavét ja
lakeja laativat. Heiddn omatuntonsa himmentyy ja sydamensa
voi vuotaa Kkuiviin. Jos jotakin hullutusta saavat padhansa
muutamat ihmiset, niin ndmé koettavat Kkiihoittaa joukkoja, ettd
ettekd huomaa, kuinka hirvedn mustia ne ovat, kaikkien meidén
taytyy vetdd miekka tupesta ja ndyttaa, etta taalla pamahtaa, jos
tulette. Talla hetkelld laitetaan sodat hypnotismin avulla. Ei
rauhalliset ihmiset tahdo menna havittdmaan kulttuuria, joka on
esimerkiksi rajan toisella puolella. Ei suinkaan. Se on niinsanottu
politiikka, joka tuo kaikenlaisia selkkauksia, kun aineellisia ja
taloudellisiakaan kysymyksiad ei ole tahdottu ratkaista silla
tavalla, ettd kaikki tunnustaisi, ettd olemme kansoja, jotka
asumme taalla yhdessd, Europassa. Ei ole enda niin, ettd saman
kylan ihmisilla ei saisi olla mitddn yhteistd, eikd tarvitsisi
misséan suhteessa lainata jotain toisiltaan, ja olisi aina silméa
tarkkana, ettd meneekdhan se naapurin lehma minun pellolleni.
Nyt alkaa ihmiset jo ymmartad, ettd kaikissa voi olla yhteinen
pyrintd, ja kaikki voivat palvella toisiaan. Kansoina me olemme
viela tuollaisia, on epadilyksia toisia kohtaan, on tullilait ja kaikki,
vaikka pitéisi tunnustaa, ettd me yhdessd muodostamme tdmén
kaikesta kauneimman maanosan, mikd on vield olemassa. Ja
jokaisella kansalla t&alla Euroopassa on oma tehtdvédnsa ja
jokainen kansa on kutsuttu messiaaksi, toisia auttamaan. Jos
tdman ymmartaisimme, niin ymmartaisimme, etta taloudellinen
elama on yhteista ja autamme siind toisiaame.

Mind en ole mikddn politikko, mutta tuntuu, etta
kansojen taytyy vield jarjestya: Europan yhdysvalloiksi. Ja
tuollaisessa on jokaisella oma tehtdvansd ja kukin kansa on
omalla tavallaan messias, niinkuin yksilo, joka herdd ja tahtoo
toteuttaa Jumalanpoikaa itsessadn tahtoen tehda tyotd, ja sitd
tyotd, mitd han paraiten ymmartaa ja taitaa. Silla tavalla auttaa
yksilo ja kansa. Ei niin, ettd veljeys on siind, ettd mina tarjoan
kahvikupin toiselle. Jokaisella taytyy olla jumalallinen tehtava, ja
hén suorittaa sen toisia palvelemalla. Sill4 tavalla on esimerkiksi



Suomen kansalla oma kansallinen tehtdvansa, oma kansallinen
missioninsa.



