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Eldméan koulua kéydessamme joudumme tekemisiin el@man
vesikokeen kanssa — niin kuin olemme sdlittdneet ja slloin
joudumme samalla tekemisiin edman dyllisten nautintojen ja
surun kanssa. Silloin meille avautuu uus maailma, silla eldman
vesikoe on tekemisissa meldan sielumme gatuspuolen kanssa —
gjatusruumiin kanssa, niin kuin sanomme — ja silloin meidan
nautintomme ovat dyllista laatua. Meidan gatuksemme kasvavat
ja kehittyvét. Me damme gjatela eédman ilmiditd rupeamme
tekemaan kysymyksia ja saamaan vastauksia. Ja silloin meille on
hyvin suuri onni filosofoida, spekuloida, mietiskella ja rakentaa
itsellemme jarjestelmid; gatella eaméaa ja filosofoida Sitg, ja
loytd& kysymyksille ratkaisuja. Me olemme aivan keskella
gatusmaailmag, ja tama tuottaa meille sanomatonta onnea. Kuta
enemman dylliseks ihminen kehittyy, kuta enemméan dy voittaa
hénessa sijaa, Sitd enemman iloa ja nautintoa &y hanelle mydskin
tuottaa, ja sen téhden on aivan kuin han olis joutunut uuteen
maailmaan, tuommoiseen ihmeelliseen maailmaan, joka tarjoaa
kaikki onnen mahdollisuudet, — ja vasta kun han kauan on sen
maailman uusia kykyja harjoitellut, vasta sitten hanelle avautuu
sen maailman kaikki surut ja karsmykset. Silla kuta enemmén
han jérkeddn harjoittaa, gattelee filosofoi — Sitd enemman
hénessa mydskin kehittyy uus tietoisuus, joka aina vahan ilkkuen
kysyy hanelta ,Oletko varma asiasta? Mita sind oikeastaan
tiedét“? — Vakkakaan han @ ehka tunnustais itselleen kuinka
vahdn han itse asiassa tietdd, kiusaa hantd kuitenkin salainen
titoisuus ja vahitdlen han myodskin tulee rehdlisemmaks
itselleen ja myontéa itselleen, ettéd han @ mitéén tieda. Mutta
usein hdn e uskala Std myontéd itselleen téssd perin
yksldllisessa ja noyrdssd muodossa, vaan lankeaa hyvin
luonnolliseen erehdykseen ja syntiin — vesikokeen maailmassa—,



etté sanoo: ,Ei voi mitéén tietd&“. Han tulee kyll& agnostikoks
Sinéd tapauksessa, ettéd sanoo: ,Ei kukaan voi koskaan mitaan
tietéd, kaikki on epavarmaa. Mita pohjaa silla oikeastaan on?
Meidan jarkemme on sina takana. Mutta mitéa meidan jarkemme
on“? — Ja tuo luonnollinen epéilys, luonnollinen agnosismi
pukeutuu siihen muotoon, vield hivellen hénen inhimillista
ylpeyttédn ja sanoo: ,Emme voi mitéén tietd&‘. Sen djaan, etta
pitdis noyrasti sanoa: ,,En ole pdassyt mihinkdan tietoon®, sanoo
han: ,Ei voi mitédn tietdd‘. Ihminen nousee ylpeydessdén ja
sanoo: ,Ei eldméstd voi mitéan tietéd — e mitéan sen lopullissta
metafyysllissta kysymyksistd“. Mutta silloin han juuri paljastaa
oman ylpeytensi. Silloin varokoon ihminen — silloin kun héan
tulee t&han kohtaan, ettd huomaa selvésti ettel han mitéan tieda—
ettel sihen pysdhdy, vaan muistakoon han mita viisaat, gjattelijat
.. . ovat sanonest: , Todellinen filosofoiminen, viisauden rakkaus
ja todellinen viisauden etsminen ja loytdminen alkaa Sitd, etta
ihminen selvasti huomaa: mina en mitéan tieda“ Silloin on
hénella uus mahdollisuus edessdan. Silloin kun ihminen on
huomannut tdméan — ettei han mitéén tieda — silloin hén jo vahan
tuntee itseddn; koko paljonkin. Vesikokeessa pitéd ihmisen tuntea
itsensd, omat  rgoituksensa, mutta mydskin ¢ omat
mahdollisuutensa. Hanelle on nyt avautunut uus maailma, ja jos
hén uskataa astua kynnyksen yli — ,uskdtaa‘ ja ,ottaa‘ tuon
sangen merkillisen askeleen — silloin han ndkee eteenpéin. Mika
on tama askel, kynnys, joka eroittaa koko vanhan tietedllisen ja
uskonnollisen maailman t&sta uudesta tuntemattomasta . . . ? Sen
voi lausua yhdella ainoala sanalla — sandla, jota paljon véarin
kaytetddn ja jonka merkitystd harvoin ymmarretéén — mutta sen
parempaakaan & voi juuri 10ytéd. Se sana on ,usko“. IThmisen
pitéé astua tietoi sesti uskoon. Mutta mihink& uskoon? Onhan han
ennenkin uskonut. Han on ollut kirkon kannattgja, filosofian
kannattgja, erilasten uskontojen ja eé@mankatsomusten
kannattgja. Kaikella voimallaan on han uskonut. Mita on tama
uus usko dtten? — Vanhat uskothan ovat kaikki olleet jonkun



asan, eldmdn katsomuksen, filosofisen jarjestelman, ta
uskonnollisen maailmankatsomuksen totena pitdmista. Kun e itse
jaksanut gjatella, niin jotkut papit, piispat, professorit sanoivat:
,Nan on asa uskokaa téhan ja tulette autuaiks“. Ja han on
uskonut. Mutta kaikki nuo maallmankuvat menivét rikki.
Veskokeessa han joutui epédilyksen ja lopulta oman
tistaméttomyytensd valtaan. Mika on usko, jota odotetaan
handtd? — Se on usko, jonka keskipiste on hénessa itsesséan,
usko, joka perustuu siihen, ettéd han on oppinut tuntemaan oman
itsensa sangen mitdttomaksi, mutta merkilliseks  olennoks
kuitenkin, ettd on oppinut tuntemaan itsensé tguntakeskukseks
téssi maailmankaikkeudessa. Hanen uskonsa on nyt — voi sanoa
— uskoa omaan itseensi. Mutta tdma usko omaan itseensi e ole
litan yksinkertaisesti méériteltavissa Tama usko omaan itseensi
on silloin tavallaan niin kuin uskoa tyhjyyteen — silléaihminen on
tullut siihen, ettd hdn on kuin piste avaruudessa — kuin eava
tguntakeskus. Kaikki dama on kuin ndytdmada hanen
ymparilléén. Han katsedlee uusilla similla edméda. Han e dita
paljoatiedd. Han on kokenut paljon, mutta mité elamalopultaon,
e han oikeastaan tieda. Han on tullut siihen, ettd han on olemassa
jonkinlaisena keskipisteena tyhjassa avaruudessa, joka on taynna
toisenlaisia, mutta samalla tavala tgunnalisa keskipisteita
Mihin hénen on nyt uskottava? Silloin hanelle taas avautuu kuin
kaks mahdollisuutta.

Hanedlle avautuu semmoinen mahdollisuus, ettéd hén uskoo
omaan persoonallisuuteensa vain. Han uskoo, etta hén itse — elka
ole ollenkaan sanottu, ettd han on olemassa kuoleman jékeen,
ditd hdn el mitéan tieda— on merkillinen olento, jokavoi tehda ja
saada aikaan jotain. Joka dis voi luoda ja olla merkillinen
vakuttava olento elaméssa — maailmankaikkeudessa. Mutta kun
tdma ruumis kuolee . . . ? Joka tapauksessa, nyt hdnen on, tassa
ed@méssi dis uskottava itseensd, tehtéva tastéa edmasta jotain.
Mitd han tahtoo? Kun hdn oikein tutkii itsedan: ,Mitd mina
oikeastaan tahdon“? Sen kysymyksen eteen han joutuu. Jos han



glloin huomaa: mind tahdon itse olla jotakin, tahdon omaa
kunniaani, tahdon edméssd itse olla kuin jumala, kuin luogja —,
glloin hén on yhddla tavala ratkaissut taman merkillisen
kysymyksen. Ja hénen eldmansa on silloin kulkua téhan suuntaan,
han itse on edman lahde — han itse kaikki kaikessa. Nyt tietysti
hyvin harvat ihmiset gjattelevat néin; onneks hyvin harvat. Silla
jos ihminen alkaa tala tavala ja heittéd kaikki kuin yhdelle
kortille, p&éttéen itse tulla joksikin, koska el mitd8n muuta ole,
niin han [éhtee sangen surullista tietd kulkemaan. Tietysti se voi
tuottaa handle tyydytysta ja mitd enemman han etenee, sita
enemman eama paljastaa satumaisia mahdollisuuksia hanelle ja
Std enemman hdn huomaa, etta hanessa itsessdan piilee kykyja
Han joutuu lopulta tekemisiin kuolemankin probleemin kanssa ja
huomaa, etté kuolemakin on voitettavissa — etté han padésee irti
omasta ruumiistaan. Mutta hdn hakee omaa personallista itsedén,
omaa tyydytystéén — ja téma on sen téhden surullistatietd, silla se
voi askel askeledlta, enemmén ja enemman poisvieda hanta
damastd yhd suurempaan yksindisyyteen, yha suurempaan
helvettiin. Mehdn sanommekin sen tdhden, etté tdméa on mustan
maagikon tie. Mehan voimme ymméartdéd, mutta samalla
kaytannollisesti tietdd, ettd niitd ihmisia on aérettdman harvassa.
Tietysti ihminen voi jonkun verran kulkea semmoiseen suuntaan.
Kuinka moni ihminen onkaan valan- ja kunnianhimoinen. ,Kun
mind vataa ja kunniaa sag, niin . . . “ Kylldhén on ihmisig, jotka
nain gattelevat — jotka voivat ndin gatella, mutta evéa kulje
loppuun Sité tietd. He gattelevat yhden-, kahden-, kymmenen
elamén aikana télla tavalla, sitten he huomaavat etteivét voi saada
tyydytystéd. Heidan k&antymyksensa on silloin hyvin suuri. Yhta
suuria kuin he ovat olleet itsekkyydessédn, yhta suureks tulee
heidan kaéntymyksensd. Elama on hyvin pitkdmielinen — voi
sanoa — Jumaa e ketdén hylkda — e tahdo, ettéa kukaan menis
kadotukseen. Jumala odottaa ja pienimmastakin kaéntymyksesta
iloitaan sanomattomasti taivaassa. |hminen on kyllin vapaasti
saattanut kulkea itsekkéisyyteen pé&in niin pitkale kuin han vaan



on jaksanut. Mutta onneks on vaikutus niin voimakas, eldman
koulu niin ihana, ettd ihminen ennen pitkéa kdantyy pois tuolta
tiedtad. Sen tdhden on miltel legendaa, kun puhumme mustista
maagikoista, jotka ovat tulleet piruiks ja perkeleiks — sanan
tavallisessa merkityksessd ja jotka ovat paéttaneet kulkea omaa
kadotustaan kohden; niitd on sks harvassa. Niita lienee, muttane
ovat kuin mustia taimia, kuin harvinaista kukan muodostumista
ihmiskunnan elamassé ja heidan salai suutensa sulkeutuu mydskin
suureen harmauteen. Mutta useimmat ihmiset, kaikki tavalliset
ihmiset ennemmin kulkevat semmoista kohtaloa kohti —
varsinkin nyt, jolloin daman koulu on muodostunut niin
rikkaaks, monimutkaiseks ja taydeliseks, ollen daman
koulussa niin paljon mahdollisuuksia nyt jo, ettd meilla ihmisilla
on pian tilaisuus huomata ja pysahtya gattelemaan; tekemaan
havaintoja ja nakemadn mihinka me olemme menossa. Ja toiset
olemme nyt yleensd ihmiskunnassa jo semmoisella luokalla, etta
meidén mahdollisuutemme toiseen suuntaan ovat niin suuret, niin
paljon suuremmat. Tama paha houkuttelee ihmisia vain jonkun
aikaa ja jonkun verran. Sen tahden useimmille ihmisille avautuu
se mahdollisuus, toinen mahdollisuus ja maailma — kun ihminen
tutkii itsedén — joka vie hanta pelastusta kohti. Tama toinen usko
on slloin — usko hyvadan. Usko siihen hyvéan, joka mydskin
piilee meissaihmisissaitsessdmme.

Ei sis ole kysymys mistdan erikoisesta ulkopuolisesta, vaan
on kysymys sitd, mikd on syvimmala jokaisessa ihmisessi.
Jokainen ihminen on dgina mielessd lunastettu, niinkuin
kristinuskossa sanotaan, etta elama itse — ,,Jumala on hénessi.
Meissa jokaisessa piilee todellinen Jumala. Ei alempi itse, vaan
todellinen Jumala, josta meiddn on saatava kiinni, jonka
yhteyteen meidan tulee péasta. Tama todellinen Jumala meissa on
ens auks jotakin, jota voi nimittéé hyvéks. Emme koskaan saa
erehtya luulemaan sitd Jumalaa miksikdan semmoiseks, jota voi
mééritell& uskontojen mukaan. Silloin taas joudumme vanhoihin
erehdykdgin, jos luulemme, ettd meiddan Jumalamme on



yhteydessd semmoisen Juudaan uskonnon kanssa. Emme saa
langeta mink&anlaisiin tuommoisiin harhauskoihin. Meilla téaytyy
olla semmoinen luonnollinen kriteriumi, ettd voimme ymmartaa,
ettéd Jumala on salaisuus — mutta se on hyvyys. Se Jumala on
hyvyys, totuus, oikeus, kauneus . . . Sastamme puhua tala
apostolisdlla tavala tdman sisdisen Jumalan ominaisuuksista
Meidan tulee vain uskoa, etta se Jumala on yhteydessa kaikista
parhaimman kanssa, joka meissa piilee. Ainoastaan paras meissa
pelastuu. Ainoastaan sihen tulee uskoa. Silloin joudumme
IImakokeeseen, ilmakokeen maailmaan. Siihen emme voi joutua
ilman uskoa.

Meidan  tdytyy uskoa joko omaan  pieneen
persoonallisuuteemme ja sen pahaan, tai sitten uskoa eldman
hyvyyteen, joka meissa piilee. Siihen uskoessamme joudumme
tekemisiin suuren elaman kanssa — Jumalan kanssa (“Jumala“,
suurdla akukirjamella) Silloin me itseasiassa pyrimme ulos
itsestamme. — Kun menemme pahaa kohti, menemme kuin
enemman Ssddn  itseemme, ademmaks  itseemme, me
sentralisoidumme meihin itseemme, mutta kun me uskomme
Jumalaan, dlloin pyrimme ulos itsestdmme. Me pyrimme
eamaan, pyrimme vastaanottamaan sitd kaikenlaista salaperéista
gdamdg, jonka nimed emme osaa lausua, mutta joka on
kuvaamaton kaikessa dina taydellisyydesss, mik& heijastuu
meihin meiddn parhaimpinamme. Se sisdinen hyvyys, jaous,
ylevyys, rehdlisyys, kauneus, oikeamidlisyys . . ., jonka
huomaamme itsessaimme, on helkkoa hedjastusta dévasta
Jumalasta. Sentdhden me niitéa linjoja pitkin — hyvyyden,
totuuden, oikeuden, jotka nousevat meita itsestamme, pyrimme
edavan Jumalan luo. Taméa on meidan ilmakoettamme, ja tassa
ilmakokeessa, téssdhan meilla el ole sitten end& mitaén semmoista
Kiusausta, jonka itseasiassa olemme jo suorittaneet, josta olemme
vapautuneet, kun pelastuimme kulkemasta mustaa tietd. Silla
ilmakokeessahan on kiusaus tuo, ettd luulismme itsedmme
Jumalaks ja luojakd. Siitéhan olemme padsseet, kun emme



valinneet itsekkyyttd, omaa aempaa itsedmme. Sita slloin
péésmme. Nyt on anoastaan ilmakokeitten ihanne,
suuremmoinen eldma edessa, sen iloine ja suruine; sen vahvoine
puoline ja heikkouksine. Ja silloin on meilld edessamme hyvin
luonnallinen heikkous, seuraus, johon me niin mielellamme ja
helposti lankeamme. Silla kun min& nyt tassa tdla tavalla olen
koettanut kuvailla e@améda ilmakokeen maailmassa, niin on
luonnollista, ettd & se jokapdivaisessi el@méssa ole niin selvana
ihmisen edessa. Koska kaikki kokeet kulkevat limittéin, niin
ihminen voi joutua useampaan yht'ailkaa. Ja kuta enemman
ihmiskunta menee eteenpain kehityksessédn, sitd enemman
kokeitten moninaisuudet kohtaavat sitd. Sen téhden ihminen &
tiedd jokapdivdisessa damassédn olevansa  ilmakokeessa
Hénessd on vaan herénnyt epéaitsekkyyden voimia, jotka vetavét
héntéd kokeeseen. Ja hén kuitenkin samalla on suorittamassa
kaikenlaisa muita kokeita Ja sen tdhden hén e ole sdvilla
itsestéén, etta han tietdis niin, ettd nyt olen Sind ja sina
kokeessa, vaan ihminen tietdméttéan on joltakin puol elta herannyt
tahdostaan ja on muka tahdossaan, silla ilmakoe on tekemisissa
ihmisen tahtopuolen kanssa. Se ihminen joutuu helposti
erehdyksen valtaan ja muuan erehdys on hyvin ldhela meita
kaikkia. Ndemme kuinka jalot ja hyvét ihmiset lankeavat siihen
erehdykseen.

Mika on tuommoisen ihmisen tunnusmerkki, joka on
ilmakokeessa, jonka tahdon puolta elanéa on herétaméssa ja
hyvala tavala herédttdmassd? Se on: Han on tuommoinen
ihminen, joka tahtoo hyvaa. Han tahtoo hyvaa ja soid, etté toiset
Ihmiset olisivat onnellisa. Han tahtois olla hyddyks, tahtois
auttaa maailmaa ja ihmiskuntaa. Ja monella ihmisella tietysti,
jolla jo eldmien vieriessa on kehittynyt madratyt maarat
taitedlisataipumuksia— on silloin niin, ettéd kun uus valo paésee
hanen taitedlisin pyrkimyksinsd e hanen tarvitse luopua
taiteestaan, eikd han itse sitd tahdo, vaan tuntee el@man tahtovan,
etta hén olis omassa tyossdan silla tavala kun hén on ollut.



Mutta nyt kaikki héanen taitedliset harrastuksensa, elémanss,
tybnsa. . . saavat uutta sisdltdajavaoa, kun han tuntee sielussaan
télla tavalla tahtovansa auttaa ja palvella toisia ja vieda maailmaa
ja ihmiskuntaa eteenpain pienella osallaan. Ne ovat onnellisa
ihmisig, jotka ovat eldmien vieriessa kehittyneet kaytanndllisks
taitellijoiks. Ne ihmiset ovat onnellisia asemassaan, silla kun he
saavat tétd ilmakokeen valoa edmaansd, niin se valaisee heta
heidan ty6ssdan. Mutta me huomaamme, ettd on ihmiséa
semmoisia, jotka kyll& joutuvat t&han ilmakokeeseen, mutta jotka
eivé ole saavuttaneet mitéén tuommoista erikoista kykya, tai jos
ovat kyvyn saavuttaneet, ovat esmerkiks tavallisella puhumis- ja
kirjoittamiskyvylla tulleet yha ylemmaks ihmiskunnassa. Se on
aivan luonnollista. Sen téhden, kun tuommoinen kyky ja sen
taiteelliseks kehittdminen on lahelld ja kun se kyky e ole oikein
korkeassa taitedllisessa merkityksessd, vaan on jonkun verran,
niin kuin ihmisilla saattaa olla, niin silloin ihminen — kun han
joutuu tuommaoiseen ilmakokeen maailmaan ja kun hdnessa herdé
hyva tahto — helposti lankeaa hyvin suureen erehdykseen. Han
lakeaa siihen erehdykseen, etté sanoo: Maailma on parannettava,
naité kurjia oloja on parannettaval Kaikin puolin on niin kurjaaja
huonoa daméssd — ympérillanme. Kaikkiala on vaaryytta,
murhetta, karsmystd ja tuskaa. Kaikki on muutettava . . .
korjattaval Ja hénesta tulee politikko, niin kuin me sanomme. On
aivan kuin nykyaikainen sairaaloisuus. Politikoiminen — parantaa
maailmaa. Se el ole mitédn tuomittavaa, eika pahaa, vaan vaikka
ongelma, leikkikalu, joka on heitetty ihmisten késiin emmeka
paase ditd mihinkaén. Se on aivan kuin vélttaméttomyys olla
politikoija — eikd kuitenkaan ole mitdan sen murheellisempaa,
alyttomanpad. Mehan tiedamme kylla, mika on oikea ratkaisu
tassa tuollaiselle ihmisalle, joka on téaynné hyvaa tahtoa, kun han
akaa unohtaa itsedén. Se on nimittain se, etta ,lakaise ensin
puhtaaks oman oves edestd. Voitko sind maailmaa parantaa
ennen kuin olet jonkun verran parantanut itsedsi? Voitko huutaa
maailmale: Olkaavejid jos sinaitse sanot, kun joku koyhatulee



snun luokses ja pyytéd apua: emme me harjoita mitéén
hyvantekevéisyyttd, mehan tahdomme muuttaa koko maailman;
minun tyoni on koko yhteiskunnan muuttamista. — En sano téatéa
millédn pilkalla. Olen ollut huomaavinani, ettd semmoiset
ihmiset, jotka tahtovat parantaa maailmaa, sadttavat olla
kokolailla kylmia yksityiselaméssdan ihmisveljidén kohtaan. Ja
kuitenkin s on avan kuin luonnollista &lykkata,
periaatteel liselta kannalta; luonnollista, oikeaa
hyvantekevéisyyttd ja dis erinomaista yhteiskunnan edesta
tehtdvda tyotd, tyotd vapauden puolesta inhimillisesta
velvollisuudesta. Kuitenkin se on harhaan isketty.

Nyt kerron vanhan indiadaisen legendan, joka asettaa
réikeéén val oon maailmanparannuspuuhan.

Oli ailkain aamulla mies — viisas, gatteleva ja huomiota
tekevd mies. Han — kun aina pajain jaoin kulki, niin kuin
muutkin ihmiset harmitteli itsekseen: on niin paljon kivia— jaon
niin kurjat olot maailmassa, etté ennen kuin on pdassyt iltaan, niin
on saanut jalkansa verisks kaikissa kivissg, puun rungoissa ja
kaikissa aivan muodottomissa kasveissa — ja kaikissa mita nyt
yleensd on. Han mietti miten on tdma maailma parannettavissa?
Ja han keks! Kokouksessa sdlitti hén ditten toisille ihmisille,
veljille: Nyt on muutettava ol osuhteet téssé maailmassa, silla eiko
ole kurjaa? Ja kaikki huusivat, etta on todella kurjaa. Kaikkien
ihmetellessd, hdn sanoi: Nyt meidan taytyy tehda néin; peitetéan
nahalla koko maailma; sitten on hyva kavella. Kaikki ihastuivat.
Kulkea sledlla nahadla, al!, a! — Slloin pieni laps, poika —
koroitti &8nensd ja sanoi; ,mutta mista saadaan niin paljon
nahkaa, ettd se riittdis koko maailman yli? Eiko olis parempi,
etté jokainen ottais kaksi nahan palastajapanis nejakansa ale?
— Mutta — joka tapauksessa, dindhan oli pelastusl Kengdt,
sandadit . . . Niilla on ihmisen hyva kulkea Ei tarvinnut
maailmaa muuttaa, kun muutti oman suhteensa maailmaan.
Réiked legenda. — Se on joka tapauksessa minusta hyva muistaa,



erinomaisen hyva —, silla nyt otamme jonkun probleemin tasta
meidan nykyaikai sesta elamastamme.

Ei anoastaan maailmanparantgjat, mutta kaikki muutkin
ihmiset — varsinkin nyt suuren maailmansodan jakeen —
gattelevat, ettd eihdn se tuommoinen sota mikdan onni ole
ihmiskunnalle. Parempi olig, jos elettdisin rauhassa. Jos kansat
keskendan eldisivét rauhassa, eivatka sotis — sehan olis parempi
sekd Euroopale, etta Aasialle ja koko maapallollemme. Taman
myontavat kaikki ilman muuta. (Jotkut hurjapéiset kenraalit ehkéa
sanoisivat; mihink& laiskuuteen ihmiskunta joutuisikaan, jos e
olis sotia, sll& nehan ne kasvattavat ihmiskuntaa) Kaikki sis
myOntavét teoriassa tdman. Mutta mihinka se vie kéytanntssa? —
Jos katselemme Euroopan valtakuntia, niin huomaamme, kuinka
on olemassa jonkunlainen kongress Euroopassa, joka on kansain
rauhankongress ja sella tuumataan ja vaivataan padta, etta
mitenk& tdma& maailmanrauha saataisiin aikaan. Ja tietysti se nyt
on selvitnd jokaiselle tuommoisessakin kongressissa, etta jos
valitss rauha, niin e tarvittais mitdan aseita Ei tarvittais
mitéén kanuunia, armeijoita . . . & mitédn tuommoisia sotaa
muistuttavia asioita, jos rauha olis. Mutta oikeastaan on rauhan
kysymys jonkunlainen aseistariisumiskysymys ja silloin tuosta
hyvéasta tarkoituksesta jouduttu sulaan hulluuteen. Kun valtioista
|ahetetéén viisaita edustgjia kongressiin, niin ne tietévéat sisassaan,
etta ethan nyt rauha sentéén saa vaikuttaa mitéén armeijoihin ja
aseihin — mitéan noin todellisesti. ,Mutta puhukaamme asioista.
L 6ytdk&8mme semmoinen ratkaisu, ettd vahennetddn sotavoimia,
etté niin ja niin paljon saa pitéd aseissa. Kokonaan riisuminen
aseista on suoraa hullutta. Mehan olismme kuin tulleet hullujen
huoneeseen, jos semmoi sta paéttéismme. Taytyyhan meidan olla
varustettuna. Eihan tieda milloin joku hyokk&a maahan. Eihan ole
kysymys mist&8n sodasta hyokk&ysmielessi. Ei minun kansani ja
vatakuntani aio mitdén hyokkdyssotaa aoittaa; mutta kuka
toi sista tietda mitéén. Sen téhden téytyy olla varustettuna®.



On avan kuin me ihmisat, ykstyisddmassdmme
gattelismme, etta kuka tietd&d missa kivimuurissakaan sité voi
rauhassa asua. Hyokédtéén siihen . . . Revolveri téytyy olla ja
kaikellaiset laitteet ovissa. Jajos avaa oven, kuula tulee ja kaataa.
Ja kadulla kulkija voi saada p&dhans& ,Tuon mina ammun.
Taytyy olla jokin pigtin. Téaytyy ihmisen olla varustettu.
Hulluahan on koko €ama, jos en ole varustettu pahaa vastaan!
Silla tavala jos gattdemme tavallisessa, jokapédivaisessa
gamassamme maan padla ja epédilismme nagpureitamme ja
toisa ihmisg dlloin myontdismme, ettd olismme hulluja
lhminen, joka semmoista vois gatella, istuu enemmin jossain
sellissd, han on todellisesti hullu. Ja kuitenkin me huomaamme
sen, ettd meidan valtiomme, valtakuntamme — miten ne nyt sitten
oikeastaan saavat gjatella toisella lailla kuin me, vaikka me kylla
kuulumme tuohon valtakuntaan? Ja mita se valtakunta on — kuin
me kaikki yhdessd. Mutta yhdessi siis taytyy gatella taytyy
meidan nyt vdhdn teppaa, ja olla varudtettuna kaikille
mahdollisuuksille. Miké se saa meidét kulkemaan ilman aseita,
asumaan huoneissa ilman konekivdareitéd? Mika se saa meidat
ndn — vadtiotieteiden kannalta katsottuna — hullusti
menettdlemaddn? Meidan luonnollinen uskomme, etta toiset
ihmiset harrastavat rauhaa, niin kuin mekin. Me uskomme
toisimme, luotamme toisimme. Ja jos meidan luottamuksemme
joskus iskee harhaan, jos on murhamiehid, jos on pahantekij6ita—
vaikka niita olis joka pava, niin niita on hyvin pieni prosentti
ihmisista kuitenkin — niin hullua meidan olis ainoastaan noita
pahantekijdita gjatella. Taytyyhan meidan ennen kaikkea gjatella
kaikkia toisia, jotka tahtovat hyvin suuressa maérassa hyvaa, kun
mekin, jotka tahtovat rauhaa ja ettéd ihmiset voisivat asua
nagpureina. Sehan on meidan luonnollinen gatuksemme ja
elamén ehto jaedellytys.

Mikésisolis sagtava aikaan? Tama luonnollinen yksityinen
gatus olis saatava luonnolliseks yleiseks gatukseks. Me
pelkd8mme ja epdilemme kansoina ja valtakuntina sen sijaan, etta



pelon ja epéilyksen sjasta pitéis meidan uskoa hyvaé jarakastaa.
Uskoa hyvaa ja tahtoa hyvad Ajatelkaamme nyt ihan Sté
seikkaa, ettd saismme kaikki ihmiset ja vatakunnat taéla
Euroopassa muutamaks gaks, kuukaudeks, pariks —
gattelemaan: ,Mutta — mind luovun kaikesta pelosta, vihasta,
kateudesta, suuttumuksesta . . . Tahdon vaan hyvas luotan
toisiin. Uskon ja luotan, etté vieraatkin kansat jaihmiset tahtovat
hyvéda Olemmehan kakki ihmisa Murhagjia ja pahantekijoita
on &rettdmasti véhemmassi. Me muut ihmiset olemme kaikki
rauhallisaihmisig, jotka tahtoisimme, etta tdalla maan padlaolis
hyva ja rauhdlinen olla‘. — Siis, jos kaikki téalla Euroopassa ja
tdman maan pédalla muutaman kuukauden gjan gattelisivat: nyt
tahdomme rauhaa — ,rauha maan péélle, ihmisille hyva tahto“ —
slloin todella osoittaismme ,.kunniaa Jumalalle korkeudessa, —
Ja miké& vois glloin sta rauhaa héiritd. Niin, huomatkaamme,
tdmakin on semmoinen haave, joka koskee kaikkiatoisaihmisia
Alkaamme langetko siihen seuraukseen, etta gjattelismme; Talla
tavalla on maailma parannettava. Tama on yksinkertainen keino.
— Aivan oikein. Mutta miten se on toteutettavissa? Sind
kysymys. Silloin jokainen ihminen, jos hédn on ilmakokeessa ja
tahtoo oikein sen suorittaa, gatelkoon ndin: — Semmoisia meidan
ihmisten pitds todella olla, sten pitdis tddlla Euroopassa ja
maapallolla gatella. Ja koska mind olen tdman nyt ymmartanyt,
niin minun pitéa gjatella nain ja ottaa se mydskin ensmaiseks
kysymykseks minulle: gjattelenko mina néin ja olenko valmis
kaikissa tilanteissa ndn gattedlemaan, menettedlemédn ja
tekem@n? Tama muodostuu minulle yksityiskysymykseks
asiassa ja on minun oman oveni edusta ennen kaikkea lakaistava
puhtaaks ensin. Siis minun itseni téytyy aina olla téynna rauhan
ja rakkauden gatuksa. Semmoinen kiihko e minussa saa olla
maailma on parannettava néin janain . . . Ei, Sta kilhkoa & saa
olla Minussa taytyy olla rauha; téytyy gatella rakkaudella
kaikkia, ulottaa hyvan uskoni kaikkiin ihmisiin. Totuus on aina



naytettava, mutta aivan rauhallisellamielellg; néin on totuus; jolla
on silmét, han ndhkoon, jollaon korvat, hén kuulkoon.

Silloin kun ihminen néin gattelee, ndin muovailee oman
damansg, ndin menettelee jokapdivdisessd eamassdan, slloin
han suorittaa hyvin elaman ilmakoetta.

Nyt me olemme koettaneet katsella ja ymmaértda elamaa
kouluna ja puhuneet elaman koulun erilaisista kokeista ja saaneet
kasityksen giitd, ettd eldma on koulu. Alussa, kun ryhdyimme tété
aihetta tutkimaan, sanoimme, etta kun padsee kasitykseen sitd,
ettéa dama on koulu ja milla tavalla e@ma on koulu, silloin me
myoskin paésemme kasitykseen sitd, mitenka me itse voismme
ollaitsetietoisesti oppilaita el@man koulussa.

Mitenk& siis itse vois mme ottaa € @mén kouluna ja kasvattaa
itsedmme ja mahdollismman paljon saada hyvéa aikaan siks,
etté tieddmme el&maén olevan koulua?

Slloin  eteemme astuu  ihmisen  itsekasvatuksen
mahdollisuus. Siis kaikki se, josta uskonnoissa puhutaan
esoterisen pyrinnén nimellg, josta puhutaan salakoulu- ja
mysteriokieldla Onko olemassa salakoulua, esoterista koulua,
etta vois dihen pédsta ja siind jouduttaa kehitystéén? Ettemme
vaan ole mukana edman aalloissa, vaan tahtoismme kasvattaa
itseamme.

Onko olemassa sdakoulu? se on kysymyksena nyt. Silla
adussa puhuimme, ettd kaikissa sdaisissa seuroissa kaytetééan
kokeita, jotka ovat symbolismia eldmén koulusta, mutta samalla
viittasmme siihen, ettd eldméssa on salakoulu. Milla tavalla voi
kasvattaa itsedan? — Siité puhukaamme ensi sunnuntaina.



