KALDEALAISTEN VIISAUS
Pekka Ervastin esitelma 2.11.1924

Olen iloinen ja kiitollinen teille, rakkaat kuulijat, etté ol ette
nainkin lukuisasti saapunest, silla minulla oli viime sunnuntaina
semmoinen tunnelma, ettd ndma uskonnolliset aiheet, jotka
tavallaan voivat olla enemmén tietedllisméisa kuin suorastaan
teosofisia, eva niin kiinnita kaikkien midta En kylla sita
ihmettele, silla voimmehan me, kun otamme suorastaan jonkun
teosofisen ta  okkultisen kysymyksen pohdittavaksemme,
ndenndisesti oppia pajon enemman ja saada enemman ravintoa
selullemme ja hengellemme kuin jos tarkastamme joitakin
alkuperdisa uskontoja ja kuolleitten kansojen uskonnollisa
késitteita. Ne eivét ole meita niin |ahell& eivéatka kiinnita meidan
mieltamme. Minataman hyvin ymméarran, mutta kuitenkin uskon,
etta myoskin tammaisista asioista, kuin vanhoista uskonnoista ja
uskonnollisista kéasitteistd, on paljon oppimista sille, joka tahtoo
gatelajamietiskella Min&jo pelkésin, etta tuleeko juuri kukaan
mutta tunnen nyt taas itseni rohkaistuks, kun olette ndin
mieslukuisasti saapuneet. On epéilemétta hyttya, ettd katselemme
nditdA adoita Tandn olen gatdlut puhua kadedaisten
viisaudesta

Siellda Aasiassa, Arabian niemimaan pohjoispuolella, on,
kuten kaikki tieddmme, vanha Mesopotamian maa. Se on
hedelméllinen maa Eufrat- ja Tigrigokien varsilla. Jase on meille
lapsuudestamme saakka silla tavalla tuttu, etta Biblianhistoriasta
saimme oppia, ettd Mesopotamia on ollut ihmiskunnan kehto,
sielaon ollut kenties paratiisi. Tietysti tuommoinen kasitys hyvin
pian haihtuu, e nyt kukaan tieteellisesti sivistynyt ihminen niin
gjattele.

Siella oli ennen muinoin kaldealaisten valtakunta, jossa asui
ensin alkuasukkaita, mutta sitten sinne muutti sumerga ja



akkadiheimoja. Sumerit rakensivat sinne suuren sivistyksen. Se
on midtakiinnittavad, koska on gateltu, ettd suomalaiset ovat
sukua noille kansoille, jotka kaikki luetaan turanilaisiin. Myoskin
egyptiléisten Sivistys muistutti  sumerien Sivistyst, joten
arvellaan, ettd suomalaiset olivat myds sukua egyptiléisille. Totta
on se anakin, ettd akuperdiset suomalaiset heimot olivat
luonnonkansoja ja heidan maailmankatsomuksensa oli  dis
semmoinen, kuin yleensa luonnonkansojen maailmankatsomus
on vield téngpaivang, sis tdynna alkuperadista viisaususkontoa ja
taikuutta. Mutta me tiedamme my6s, ettd muinais-suomalaiset
olivat sivistyneitd. Intiaaneilla ja neekereilla e ole niin pajon
kauniita runoja ja muistoja, kuin suomalaisilla, jotka ovat
enemman tuottaneet kaikenlaisa vanhoja runoja ja satuja, jotka
ovat niin ylevéhenkisg, ettel semmoisia ole luonnonkansoilla.
Tamad osoittaa dis, ettd muinais-suomaaiset olivat ehka
svistyneempid, heidan keskelléén oli enemman kulttuuria. Ja
tdmataas e tunnu niin hullulta, kun gattelee vanhoja sumergia ja
akkadga. Sumerit olivat semmoinen kummallinen kansa, joka
hyvin paljon sdilytti luonnonkansojen kasityksida, mutta samalla
svigti niitd, silla heilld oli aivan selva kulttuuri. Ja kuitenkin he
olivat tuoneet luonnontilasta tuon pohjimmaisen viisautensa ja
maailmankatsomuksensa. Ja mika on merkillistd, on se, etta taméa
heiddn akuperdinen taitonsa sangen pajon muistuttaa
muinais-suomalaisten viisautta. Se on merkille pantava kohta.
Nythén tieddamme, ettd kun puhutaan kaldealaisesta
kulttuurista, tarkoitetaan assyrialais-babyloniaaista kulttuuria. Ne
kuuluivat kansoihin, jotka tulivat myéhemmin Mesopotamiaan, ja
hehdn perustivat suuren maalmanvalan ja hyvin korkean
svistyksen. Taman sivistyksen me etupaéssa tunnemme, mutta
assyridais-babylonidaiset olivat omaksuneet tuon vanhan
sumerilais-akkadilaisen kulttuurin: he saivat siithen kylla uutta
lisdd, ja se oli seemildista kulttuuria, jotain juutalaista, joka oli
enemman filosofista Mutta vanhoilta akkadilaisilta olivat he
omaksuneet koko uskonnollisen maailmankatsomuksen taustan,



niin etta heille vanha akkadinkieli oli pyh& kieli. Samoin, kun me
keskigalla gattelimme, etta latinankieli oli pyha kidli; sitdhan
kaytetéddn vidakin kirkossa. Keskigdla tuntui, kuin Jumaa e
olis ymmértanyt muuta, kuin tuota pyhda kieta Sentdhden
Agricola, kun rupes kayttaméan suomea jumalanpalveluksessa,
sanoo, ettd kylla Jumaa ymmartdé suomeakin, muuten Han olis
kovin oppimaton herra. — Vanhassa babylonilaisessa kulttuurissa
akkadinkieli oli pyhakieli, ja sita kéytettiin kaikissa maagillisissa
toimituksissa.

Kun nyt tahdomme tarkastaa tuota vanhaa viisautta, niin
tietysti oikeastaan tarkoitamme noiden babylonialaisten
maailmankatsomusta, mutta silloin voimme tehda selvén eron
myohemman lisdn ja sen vdilld, minka he olivat perineet
akkadilaisilta. Heidan uskonsa maailmankatsomus ja siveysoppi
oli heidén omaansa, mutta koko heidan uskonsa jumaanpalvelus,
kultti, jokapdivainen eédmansg, mikdi sind oli uskontoa, oli
vanhalla akkadilaisdla pohjala. Mutta ehka sks, etta
babylonidlaiset kuuluivat toiseen heimoon, he gatuksissaan,
filosofisssa kasityksissédn, nousivat korkeammalle kuin tuo
akkadinkansa, jolta he olivat omaksuneet tapansa ja uskonnolliset
menonsa.

Naisté vanhoista assyridaisista ja babylonialaisista sanotaan,
kuten yleensda muka pakandlisista kansoista, etta ne olivat
polyteistgd, sis monijumaanpalvelijoita. Kun me krigtittyina
lausumme tammadisen arvostelun, on koko juttu kuin tuomittu.
Mutta jos me ihmisind koetamme asettua semmoisen kansan
kannalle, joka on polyteistinen, niin me ssamme toisen kuvan
koko asiasta. Muistakaamme, ettd babylonialaiset olivat
kulttuurikansaa, jonka kulttuuria me aérettdmasti voimme ihailla
viea téngpaivand. Heilla oli suuria kirjastoja, suuria paatsga,
kaikenlaisia kirkollisa menoja ja juhlia; eivdt he metséssa
asuneet. Kun me sis sanomme, etta he olivat polyteistgd, niin
meidan taytyy ymmartad, etteivét he olleet sitd samalla tavalla,
kuin neekerit. Nama olivat sivistyneitd ihmisig, ja heidan koko



kasityksensd jumalista oli niin tarkasti jaettu ja jarjestetty ja
analysoitu, ettd se oli ihan téydellinen tiede jumalista ja kaikista
heidan tehtévistédn. Ja jumalia oli hirmuisen paljon, seka hyvia
etta pahoja, voi melkein sanoa, etta pahoja jumaia ja olentoja
tunsivat he vield tarkemmin, ja niita oli suurempi méara kuin
hyvia. Heilla oli taydellinen teologinen tiede.

Miten meidan nyt on ymmarrettdvd tuommoinen
monijumaaisuus? — Se on minun mielesténi hyvin helppo
ymmartda. Se on itse asassa materidismin vastakohta. Jos
ihminen on materialistinen, silloin hdn e nade mitdan missaan,
mutta jos hadn on spiritualistinen, silloin hdn nakee kaikkiala
jotain. — Ottakaamme vertauskuva

Mellld on tassa vdtakunta — voimme vertauskuvan
selvyyden vuoks sanoa — kuningaskunta. Y1hdala on kuningas,
ja handla on poikansa, puolisonsa, lapsensa ja ministerinsa
ympérilldan, ja dtten kaikenlaisa virkamiehia aaspéain, kunnes
han tulee roskakansaan, johon me kuulumme jajoka el ole paljon
mitéén, mutta tarpeellinen kylla Jos nyt olemme materiaistga,
slloin me sanomme: kaikki me olemme samaa lgjia, e tuo
virkamies ole minua parempi, eilka kuningas ole muuta kuin mies,
ehkel aina Sté&k&adn, ja jos mina olen mies, olen yhdenvertainen
kuninkaan kanssa. Tama on kaikki vain humbuugia. — N&in me
sanomme, jos olemme materiaistgla, emmeka nde muuta. Ja jos
vatakunnan komento on tullut huonoks, tulevat ihmiset
materidisteiks ja tekevédt valankumouksen. Mutta jos taas
ihmiset ovat spiritualistgja, niin he ndkevét kaiken taman takana
jotain muuta. Eivdt he tule gatelleeks, ettda kuningas on
samanlainen mies, kuin muut. He gjattelevat: kuningas edustaa
ihmeellistd asiaa, ihmedllistd aatetta. Han on tdman valtakunnan
pdd, hanen dImansa katsovat, etta kakki on hyvéssid
jarjestyksessa, haneen voimme vedota maan ja valtakunnan isan,
jos emme saa oikeutta muuten. Han on kuin jumala maan padlla.
Ja kaikki hanen virkamiehensa tottelevat hanen kéaskyjdan, he
yllépitavét jarjestysté vatakunnassa. Taytyy olla ihmisig jotka



edustavat jarjestystd, muuten syntyy mellakoita, ja ihmiset elavét
kuin metsdléiset. —

Slla tavala gattelee spirituaisti, elkd katsde ihmista
ihmisend, vaan jonkun aatteen edustgjana, ja dSlloin han
kunnioittaa hanta tuon méardtyn paikan tayttgana ja edustgjana.
Ja jos kaikki virkamiehet kukin tayttéisivat epéitsekkaast,
oikeudenmukaisesti palveluksensa joka hetki, silloin e kelldan
olis mitdén sanomista, vatakunta tulis onnelliseksi. Aate on
hyvd, ainoastaan ihmiset ovat epdtdydellisa — ja spirituaisti
katsel ee tét& aatetta.

Samdla tavala on, kun materialisti katselee luontoa. Han
ndkee kakenlaisa ilmiditd ympéarilléan ja arvostelee niita
materialistisesti; hdn gattelee, ettd han on paljon parempi kuin
tuuli, joka puhataa, ja tuli, joka palaa. Ja meissd on jokaisessa
materiaistinen jarki, ja se on valttaméton, jotta kehittyismme.
Mutta spiritualisti jo katsellessaan luontoa tuntee sisésséan, etta
tdssA on jotain ihmedlista ja mahtavaa. Kun hdn katselee
auringon nousua ja laskua, téhtid ja kaikkia luonnossa, niin han
selvagti uskoo, etta siind on henked ja tajuntaa kaikkien ilmididen
takana. Ei mitéén voi olla aivan sokeaa, ainedllista, vaan kaikki
on luonnossa ihmedllisesti jarjestetty. Kaikki planeetat kulkevat
uskollisesti omaa rataansa, ja koko tassa koneistossa e tapahdu
mitéén erehdystd, @ mitédn hgaannusta. Eik6 dina ole
merkillis& olentoja takana?

N&n gattelee spiritualisti. Ja jos hanestd tulee tietdja, joka
ndkee kakkien ilmididen taa ja tutustuu nakyméttomaan
maailmaan ja ndkee siella kaikenlaisia olentoja, toinen toistaan
korkeampia ja kauniimpia, niin silloin hén jo selvasti tietéd, etta
koko kosmos on kuin jéarjestetty vatakunta. Tama meidan
aurinkokuntamme on jarjestetty valtakunta, sen korkeimpana
johtajana on joku olento ja hanen aapuolellaan on muita. Ja kun
tietda kertovat asat kansoille, niin he ymmértavét ja uskovat,
etté se on niin. Silloin kansat ja ihmiset ymmartavét, ettd tama
meidan aurinkokuntamme on kuin ihmeellisesti jérjestetty, suuri



vatakunta, jossa on jokaisdla jumaala oma pakkansa ja
tehtévansi.

Polyteisti kiinnittéd huomionsa siis néihin seikkoihin, mutta
kun hén e ole luonnonkansan kannalla, muodostuu taméa hanelle
ndiden olentojen takana on Jumaa, suuri Jumala. Vanhassa
Babyloniassa nimenomaan sanottiin: kaiken eaméan sismpéana
sdaisuutena on llu, ehdoton jumauus. — Ilu oli heidan
jumaluutensa nimitys, ja se oli kaiken takana, mutta sitten he
nakivat myos hyvin jarjestetyn kosmoksen. Ja kun me kysymme
heiltd, miten heidan mielestdan sitten tdma maailma on syntynyt,
muodostunut ja jarjestetty, niin he sanovat: téssa ehdottomassa
jumaluudessa voidaan eroittaa ylhaéla jumalallinen maailma ja
alhadla tiamat, joka merkitsee: pimeys, kaaos, aine. — Me
nykyaikana eroitamme myos kaks pagpringiippia henki ja aine.
— Hellle oli selvang, ettd mik&dn ilmestys e ole mahdollinen
Anu, Ea ja Be — ja toisdla puoldla on tiamat; nédden
yhtelsvaikutuksesta syntyi maallma. Anu on kaikkien
maailmoiden ja olentojen Is4, Ea on jumaallinen Viisaus, jota
ilman e mitdan tehda elka luoda, mutta jonka kautta ja avulla
kaikki luodaan, jaBel onitse Luoja, Jumala, jokaluo.

Tamahan on 1s3, Poika ja Pyha Henki. Isd on Anu, Ea on
Poika, Viisaus, Sana, Logos, jonka avulla kaikki luodaan, ja Bel
on Pyh& Henki. — Badlista luemme juutalaisten kertomuksissa, ja
s oli epgumaanpavelusta meidan midestamme. —
Babylonidaiset olivat tdman kolmijaon kannala, kuten me
nykyailkana. Sehdn on ikuista viisautta. Tgunnan maalmaa
edustaa kolmiyhteys: 1sj, Poika ja Pyhd Henki, taikka: tahto,
tunto ja tieto — tahto, rakkaus ja toiminta. Hengen olemuspuol et
ovat nama kolme, meidan henkemme on kolmiyhteinen, se
tahtoo, tuntee ja tietdd Ja taman kolmiyhteisyyden nakivét
selvadti jo babylonialaiset.



Néiden kolmen pagumalan ympérilla oli Babyloniassa
seitseman  pédenkelia, ja niilla oli samat nimet, kuin
padplanectoilla. Néihin planeettoihin he slloin lukivat myés
auringon ja kuun. — Madame Blavatsky sdittda Saaisessa
Opissa, ettéd vanhat kansat, kun lukivat auringon ja kuun
planeettajumaliin, tekivat sen eksoteerisesti, sillé he elvét néhneet
Uranusta ja Neptunusta. He puhuivat auringosta ja kuusta, mutta
tarkoittivat seitseméda planeettaa. Ja mehan tiedamme, etta
vanhassa astronomiassa ja adrologiassa puhutaan nédista
planegtoista. Nama padenkelit, jotka olivat lahimpéna
kolmiyhteistd Jumalaa, Hanen pé&dministereindan, olivat ['].
Nyt huomaamme itse asiassa, ettéd meille hyvin tutut seitseman
pagenkelid ovat luultavasti kotoisn Babyloniasta, kuten sielté on
tullut pajon juutalaisten kasityksa On tullut viime aikoina
todistetuks, etta juutalai set saivat Babyloniasta
syntiinlankeemuskertomuksen, vedenpai sumuksen y. m. Siten on
tullut todistetuksi, mikateologeille on térked asia, etta juutalaisten
uskonnolliset kasitykset eva suinkaan ole ainoat laatuaan
elvétkd vanhimpia, vaan perintda

Jo vanhoilta akkadeilta ottivat babyloniadaiset vastaan
kasityksensd maailman kolmijakoisuudesta. He kuvasivat silla
tavalla, ettéd maa on kuin yl6salaisin kdannetty vene. — Vene el
seld ollut samanlainen, kuin meillq vaan se oli kuin
puoliympyra. Kun he siis sanoivat, ettda maa on kuin vene, niin he
tarkoittivat, ettd maa on kuin pallon puolikas: alapuoli on ontto, ja
siind on manala, ja pinnala ovat ihmiset. On sangen ihmeellistg,
etté aivan yleinen kasitys vanhoilla akkadeilla — ja sis vanhoilla
suomalaisilla— oli se, ettd maa on kuin pallon puolikas. He olivat
edella kristikuntaa keskigalla, joka sanoi, etta maa on kuin
pannukakku. Babylonidaiset eva puhuneet eksoteerisesti,
kansan kesken, ditd, ettd jotain on maan aapuoldla
kansanomainen késitys e voinut Sitd sulattaa. Manala oli siséllg,
dtten maan pinta ja dStten ilmaa taivaaseen saakka ja Sitten
taivaanpiiri, jossa hallits Anu, Isd. — Siis, kuten Jeesus sanoo:



,IS& meidan, joka olet taivaassa.” — 1saé kutsuttiin Tsi-Anu, joka
merkitsee Anu hallitsija, herra. Toisessa piirissd oli Ea, ilmapiirin
hallitsja, ja manaassa hallits kolmas jumala, Bel, jota akkadit
sanoivat Enliliks. Hanta pidettiin ankarana halitsjana ja pahana
noille manalaisille. Heidan kasityksensi manalasta oli, etta se oli
ikdva ja kolkko, kuten kakki vanhat kansat kasttivét. Jos
gjattelee, etta Bel on Pyha Henki, silloin néemme yhteytta siing,
ettd manala on vaikea, silla siina halitsee totuuden jumala, joka
antaa ihmidlle, mitd he ovat ansainneet, mita heille kuuluu
tekojensa mukaan. Silloin manalan jumala on totuuden jumala,
Pyha Henki, joka ottaa ihmisesta esille, mité hanessa on. — Itse
asiassa niin on tandpavana

Ihmisten maailmassa hallits Ea, viisauden jumala, ja hdnesta
babylonidlaiset sanoivat, ettéd han erikoisesti rakastaa ihmisia,
tahtois heité kasvattaa ja kehittéd. Han on antanut ensmmaisen
jumalallisen ilmoituksen ihmiskunnalle, ja hén huolehtii ihmisten
uskonnosta ja koko heidan henkisesta elaméastéan ja tahtoo heita
auttaa kaikilla tavoilla — Samanlainen kasitys meilla on
Kristuksesta, Jumalan Pojasta, joka on ihmisten erikoinen ystava,
kasitamme Hanet sitten ulkopuolisena olentona tai mystillisena
Kristuksena meidan sisdllamme; Han on se, joka on tullut meita
auttamaan.

Se kasitys oli hyvin selvana vanhoilla babylonidaisila Ja
mita muuten heidan kuolemanjdlkeiseen el@madnsa tulee, niin jo
vanhoilla akkadeilla oli semmoinen oppi, ettéa yhdessa kolkassa
tuonelassa, manalassa, on elaman veden kaivo, ja Sihen vaingat
pyrkivat. Monenlaiset pahat olennot, jumalat ja muut, koettavat
heitd estdd, mutta he taistelevat paéstdkseen sen kaivon luo. Ja
kun he juovat dita kaivosta, tulevat he uudestaan elaviks, taas
ihmisks, ja dlloin heidéan e tarvitse endd olla vangien
valtakunnassa

Sehan on hammaéstyttévan selva esitys kuolemanjakeisesta
damasta ja jaleensyntymisestd. Kuolemanjadkeinen eldma on
Ikéva, mutta kun vaingja juo daman veden kaivosta, tulee han



edavaks. Tietysti gitd on muitakin selityksiéa — se tarkoittaa myos
vihkimysseremonioja — mutta juuri jaleensyntymisesta se on
erittain hyva kuva.

Vamaan olette kuulleet puhuttavan babylonidaisten
Tammuz-nimisestéa Vapahtgjasta. On huomattava, etta kakissa
kulttuurikansoissa on  joku ihmedlinen Vapahtga-olento
esintynyt maan padlla Tammuz on ihmeellinen sen kautta, etta
han on jumalista syntynyt; hanen &itinsi on neitsyt, Astarte, Istar,
jumalatar. Tammuz €88 maan padla, tapetaan, kdy tuonelassa,
saarnaa hengille siella ja kolmantena péivana nousee ylos
kuolleista. — Siis se on samanlainen kertomus, kuin meille on
tuttu kaikista suurista uskonnoista. Ja se, mik& on erikoisen
viehéttévda Tammuz-historiassa, on se, etta han kuolee nuorena,
jahénen &itinsa, joka myos tassa tarussa on salaperdiselld tavalla
hénen puolisonsa, tulee surulliseks, kun hénen suuresti rakastettu
poikansa kuolee, ja léhtee hanta etsmdan. — Mella on
samanlainen kertomus Kaevalassa Lemminkdisestd ja héanen
didistéén. Babylonialaisessa kertomuksessa | star menee manalaan
etsmaan poikaansa, ja hdnen kokemuksistaan siela on kerrottu
paljon.

Minun mieleeni johtuu, kun gjattelen tammaista tarua, jossa
sadttaa olla paljon perda monella tavalla, ettd sina on jokin
psykologinenkin merkitys. Se on ihmedlista kylla& Se on
symbolien merkityksestd, voimme sanoa nan: ihminen, joka on
totuuden etsija ja silla kohdala totuuden etsinndsss, etta Pyha
Henki hanet tayttad, hanen sielussaan asuu Pyha Henki, jahan on
jotain synnyttényt sielussaan, hdnen sidlunsa on neltsyt, han
nakee eldamasséan — han on esm. nainen — semmoisen ihmisen,
miehen, jossa vapahtga-olemus on jo eldvang, dis Kristus on
elavand, niin silloin, kun tuo nainen itsessédn, omassa siel ussaan,
synnyttda Kristus-lapsen, han kohdatessaan tuon miehen, aivan
tistaméttddn ndkee slloin Kristuksen hanessa ja kiintyy haneen
arettomasti. Me sanomme: hénessd herdd suuri  rakkaus,



voittamaton rakkaus, tuota toista ihmistd kohtaan, jossa Kristus
on dava Ja mika sita on seurauksena? — Siita on seurauksena,
ettéa hén itse, nainen, saa kokea juuri Sitg, ettd han kadottaa
rakastamansa. Han e millédn tavalla saa tuota toista ihmista,
mutta hanelta otetaan ikdankuin se rakkaus pois niin, ettd han
tietédd, ettd saa menna Sitd jostain etssméan, ja hdn saa menna
kasvatetaan hdnessa Kristus-lasta. Hanen oma Kristus-lapsensa
gjetaan ulos, se on pakoretki Egyptiin, yksin taytyy hanen lahtea
etsmaan. —

Tama on ihmedllinen kokemus, se heijastuu téhan alempaan
inhimilliseen maailmaan. Me nd&mme usein, ettd jossain
uskonnollisessa lahkossa joku pappi heréttda ihailua joissakin
naisssa. Mutta sitten akaa vaardlinen asia, jos tuo pappi on
vastaanottavainen noiden naisten, oppilaittensa, gatuksille ja
tuntellle ja astuu rakkaussuhteisiin heidén kanssaan. Meilla on
semmoisia ikavia asioita maallmassa aina ollut silloin taldin,
jolloin papilla on ollut rakastgjattaria. Taméa on aivan maalinen
asia, mutta olkoon t&ssi ohimennen mainittu, etté se on korkean
ja pyhén asian heijastusta alempaan maailmaan. Ja kun ihmiset
elvét tahdo tietdd, vaan leikittelevét psyykkisten voimien kanssa,
he joutuvat vaaralisille teille. Mutta, kuten sanottu, tuommoinen
vertauskuva kuvaa korkeaa asiaa, joka on ndenndisesti totta
ihmisten maailmassa. Ja sina oppii seka toinen etta toinen. —
Olkoon tdma nyt kaldealaisista uskonnollisista késityksista.

Siveysopeista voimme yleisesti mainita, ettd siveysoppi
kaldealaisila oli yleensi puhtaampi, ylevampi ja kauniimpi kuin
juutalaisilla. Meilla on tapana sanoa, etta juutdaisilla oli selva
kdsitys synnistd& jos e ihminen tunne syntid, e mistéan
svedlisyydestd voi olla puhetta — Nyt on huomattava, etta
vanhat babyloniaaiset taméan tiesivat. He sanoivat: ihmisen synti
aheuttaa kaken pahan; taudit, kakki kd&rsmykset ja
luonnononnettomuudet tulevat synnistd. Se kasitys, mika meilla
on niin syva, yleva ja jalo, on sdvasti esintynyt vanhassa



babylonialaisessa maailmankatsomuksessa. Heidan rukouksensa
jakaskynsa ovat kauniit. Heilla on esm. semmoinen kasky: ,da
koskaan vaehtde“ — Juutdaisilla e ollut niin hienoa kaskya,
heillla oli: ,da vanno vaarin“, mutta @ puhuta valheesta
erikoisesti. Babylonialaiset nimenomaan sanoivat: ,da vaehtele
koskaan.“ — Merkillinen kansa ja merkillinen sivistys. Ja olihan
heilld, sen tieddmme, pappiskoulunsa, salaiset koulunsa ja
mysterionsa, joissatuli oppiatietdjiks.

Kolmas asia, jota tarkastamme uskontojen yhteydessd, on
jumalanpalvelus, kultti. Ja, kuten sanottu, oli babyloniaaisilla
akkadilaista perintda, ja heidan kulttinsa oli magiaa. Kun kultti on
maagillisellakannalla, & ole ainoastaan juhlamenoja sunnuntaina,
huomaamme vield juutalaisilla. Me nauramme vahan sille, ja kun
sita pidetéan lakina, niin on luonnollista, etté laki ilman henked el
merkitse mitédn. Jeesus sanoo, ettd Jumalaa on pavottava
hengessa ja totuudessa, mutta jos laissa on henked, silloin se on
eava Ja babylonidaisilla, kuten vanhoilla kansoilla yleenss, oli
t&ynnéd henked, sillé he uskoivat magiaan. Heidan téytyi menetella
maérétylla tavalla erilaisissa daménkohdissa. ESim. tulee sairaus.
Nykyaikana meilla on |&é8kéreitd, mutta Babyloniassa e ollut; he
sanoivat: sairaus on seuraus synnistd, se tulee ihmisten pahuuden
takia, se on uskonnollinen asia. Kun sairaudesta on pdastava, on
se tapahtuva uskonnollisessa toimituksessa, se on sakramentti.
Meilla on sakramentti, kun ihmiset vihitdéan, pannaan hautaan j. n.
e. Vanhoilla babylonidaisilla oli sakramenttgja yhtamittaa
eaméssi. Heilla oli kahdenlaisia pappeja: ashipu ja mashmashu.
Ashipu, tiet§d kutsutaan sairaan luo, ja hanen téytyy olla
erikoisen taitava, selvanakdinen ja kokenut ihminen. Kun hanen
pitéé parantaa sairas, han tekee sen silla tavalla, ettd han kertoo
tuon taudin historian, sen syntysanat, kuten suomaaiset ennen, ja
dgtten alkaa hanen manauksensa. — Luuletteko, ettd jossain



terveeks? — Ei suinkaan Sité satoja ja tuhansia vuosia olis ollut,
jos e useimmissa tapauksissa sairas olis parantunut. Sairaus on
jonkinlainen hairio ihmisen eetteri- ja astraaliruumiissa, se on
kuin eldin jossain ruumiin kohdassa, esm. hampaassa on mato.
Kun tietdépappi on sanonut syntysanat, on tuon eld@men
mentava ulos. Ja jos han saa sen alkaan, on sairas parantunut.
Kun ashipu oli tédlla tavala manannut taudin pahat henget ulos
ihmisestd, niin gsitten tuli mashmashu ei puhdistgja, joka luki
loitsuja, pirskotti vetta ja suitsutti, jotta talo puhdistuis ja olis
suojattu taudeilta. — Mehéan teemme my6s niin. Jos on jokin
tarttuvatauti, me puhdistamme kovasti huoneita.

Muuten voin kertoa pienen kertomuksen lopuks. — Erés
egyptiléinen kuningas, Ramses XIl, matkusti kerran ympéri
vatakuntaansa nostamassa veroa. Han kavi myds Baktriassa,
jossa han nédki erdan prinsessan, johon kovin mielistyi ja jonka
otti vaimokseen. Prinsessan isatuli halitsjaks Baktrian maahan,
jahandlaoli myos sisar, jokaoli isan luona. Jonkun gjan kuluttua
tdma toinen prinsessa sairastui hyvin vaikeasti, eilkd kukaan
osannut hanta parantaa, sill& babylonialainen sivistys oli jo silloin
rappiolla, ettei ollut hyvia tietgjid. Nyt hanen isdnsd muiti, etta
Egyptissa oli kovin etevia |adkédreitd. Han lahetti sanoman
Egyptiin, Teebaan Ramses Xll:lle, joka l&hetti hyvin etevan
|&8karin tuon prinsessan luo. L&8kari tulikin — matkat eivét
menneet nopeasti Siihen aikaan — ja koetti parantaa |&8kkeill&an
prinsessaa, mutta turhaan. — Nyt tiedémme, etté noissa vanhoissa
uskonnoissa oli aina myds maagillisesti vihityitd amulettgja ja
jumalankuvia, ja niiden voimiin uskottiin, kuten nytkin katolisissa
maissa. Nyt, kun e egyptildnen |8ké&i osannut parantaa
prinsessaa, niin prinsessan isg, Baktrian halitsja, gattdi, etta
vamasti vois hdnet parantaa joku mahtava egyptildinen
jumalankuva. Han lahetti taas sanoman Ramses Xll:lle, joka
|&hetti erédn voimakkaan kuvan. Ja kesti toista vuotta, ennenkuin
tuo pyha arkki tuli prinsessan luo, mutta silloin han heti parani,
ensmmaisesta kosketuksesta ja rukouksesta han parani



taydellisesti. Silloin hénen isansa gatteli: ,ollapa tuollainen
amuletti! Sehan tuottaa onnea koko maalle; mina en ldhetakaan
sta takaisin.“ — Ja han piti sitd pari, kolme vuotta. Tietysti han
Mutta Ramses e ollut tullut sitd niin paljon gjatelleeksi. Mutta
erédna yona isa naki unta: tuo amuletti, kultainen jumalankuva,
tuli eldvaks, haukan muotoiseks ja lens Egyptiin péin, ja han
itse sairastui unessa kovasti, eiké hanta kukaan voinut parantaa. —
Kun hén herds, niin hanen omatuntonsa sanoi: tdma on varoitus,
mind sairastun, jos viela pidan sité kuvaa, se on lahetettéva
takaisin. — Han tekikin niin jajai terveeks.



