Teosofinen maailmankatsomus ja tulevaisuus.
Pekka Ervastin esitelma 25/3 1915.

Minua on pyydetty puhumaan  teosofisesta
maai | mankatsomuksesta ja tul evai suudesta.

On laskettu, ettd Ranskan vallankumous ja Napoleonin
sodat Euroopassa, siis vuodesta 1789 aina vuoteen 1815
saskka, maksoivat Euroopalle mestattuina ja sodassa
kaatuneina noin 10 miljoonaa ihmishenked. Meilla on téysi
syy kysya mita ihmiskunta voitti, kun se niin paljon verta
vuodatti?

Silloin, kun teemme téman kysymyksen, taytyy meidan
epailemédtta tunnustaa, ettd ihmiskuntamme,  Kristitty
ihmiskuntamme voitti  darettbman paljon sekd Ranskan
vallankumouksen ettd Napoleonin sotien kautta. Jos
tahtoisimme lyhyesti sanoa, mitd nuo suuret jarkyttéavat
tapahtumat saivat ailkaan Euroopassa, voisimme sanoa, etta
niiden avulla péési esille téhan ndkyvaiseen maailmaan, tahan
persoonalliseen  maailmaan, toteutumaan  kaikenlaisia
semmoisia agtteita ja totuuksia, jotka piilivat kansojen sielussa,
jotka olivat kétketyt ihmiskunnan henkeen. Ja jos me
tahtoismme myo6s lyhyesti kuvata niita aatteita eli sita
maailmankatsomusta, joka péasi purkautumaan
vallankumouksen ja Napol eonin sotien kautta, voisimme sanoa,
ettd se maailmankatsomus oli kaytannollinen materialismi, se
maailmankatsomus oli hengen vapautus. Tosin Ranskan
vallankumouksessa puhuttiin  veljeydestd, vapaudesta ja
tasa-arvoisuudesta ja arvellaan usein, ettd nuo ihanteet, nuo
aatteet, joista Ranskassa kyll& muutamat etevédt nerot olivat
ennen vallankumousta puhuneet, ettd nuo aatteet painoivat
leimansa Sitd seuraavaan aikaan. Mutta kun katselemme



todellisuutta, téytyy meidan myontdd, ettd eivat nuo aatteet,
veljeys, vapaus ja tasa-arvoisuus semmoisinaan olleet viela
paasseet |dpdisemadn ihmiskunnan tai Euroopan kansojen
eldmas, vaikka tietysti nekin ovat jonkin leiman painaneet
viime vuosisataan ja vaikka tietysti se yhteiskunnallinen elama,
joka sai alkunsa vallankumouksen ja Napoleonin gjan perésta,
monessa suhteessa poikkes siitd yhteiskunnallisesta eldmasta,
joka vallits ennen vallankumousta ja néissa samoissa suhteissa
myo6skin léhenteli korkeampaa ihannetta.  Silla taytyyhan
tunnustaa, ettd  dttenkin  yleisesti katsoen  eri
yhteiskuntaluokkien asema ja suhde toisiinsa paljon muuttui
Ranskan vallankumouksen jéa keen.

Yhtékaikki se maaillmankatsomus, joka voitti alaa
ndiden tapahtumien jalkeen, e ollut tdmmdinen idealistinen
veljeyteen, vapauteen ja tasa-arvoisuuteen perustuva ja
todellisuutta toteuttava maailmankatsomus, vaan se ol
ihmishengen vapautus materialismin  avulla. Se oli
materialistinen maailmankatsomus, joka voitti alaa, silla ennen
Ranskan vallankumousta olivat materialistiset aatteet aivan
kuin kyteneet jo: ne olivat jo alkaneet tuntua ilmassa
Ihmiskunta tahtoi vapautua dogmien ja kirkon kahleista,
ihmiskunta tahtoi gjatella vapaasti ja saada sivistystd ja
valistusta leviamaan kaikkiin yhteiskuntapiireihin. Ihmiskunta
myds aivan odotti, ettd opittaisin  luontoa paremmin
tuntemaan, ettd opittaisin  kdyttamdan  luonnonvoimia
enemman ihmiskunnan ja sivistyksen hyvaksi, oli aivan kuin
ilmassa, ettd koneita ja kaikenlaisia keksintdja keksittéisiin ja
tehtéisiin.

Tama kaikki tapahtui Ranskan vallankumouksen ja
Napoleonin sotien perésta.  Viime vuosisata naki, kuinka
ihmishenki materialistisen maailmankatsomuksen ohjaamana,
uskoen nakyvéiseen luontoon, uskoen nékyvaiseen elamaan ja
uskoen luonnonvoimiin, uskoen sihen, etta ihmisen
varsinainen eldma oli elettava téssa nakyvassa maailmassa ja



etta ihmisen tuli muodostaa t&std nékyvastd maailmasta niin
siedettava olinpaikka kuin mahdollista. Me ndemme, kuinka
tama maailmankatsomus voitti alaa, levisi yha lagempiin
piireihin valistuksen ja sivistyksen mukana.

Ja nyt me eédmme gassa, jolloin taas hirvea
maailmansota vaatii mahdottomia uhreja, jolloin taas ihmisia
kuolee ja kaatuu, e sadoittain, e tuhansittain, vaan sadoin
tuhansin, miljoonittain.  Ja syystd voimme kysyd, mita
ihmiskunta nyt tulee voittamaan? Mita se nyt tulee
saavuttamaan ndiden nykyisten jarkyttéavien tapahtumien
perésta? Mita nyt tulee ihmiskunnan elamassa tapahtumaan?
Ja kun gjattelee taaksepdin ja vertaamme nykyaikaa vanhaan
aikaan, dlloin voimme ymmartds, ettd samoin kuin viime
vuosi sata paasti vapaaksi, mita ihmiskunnan sielussa oli piillyt,
samalla tavalla tdma vuosi sata tul ee padstamaan vapaaksi, mita
Ihmiskunnan sielussa jatajunnassa nyt on piillyt ja piilee.

Mika maailmankatsomus se nyt on aivan kuin ihmisten
sydamissd, syvalla meidan ihmiskuntamme tajunnassa? Mika
maailmankatsomus se nyt on, joka tulee padsemaan esille,
vapaaks télla vuosisadalla ja joka silloin tulee aiheuttamaan
pajon muutoksia yhteiskunnallisessa ja kansainvalisessa
elamassd, avan samoin  kuin  viime  vuosisadan
maailmankatsomus sai  akaan muutoksia silloisessa
yhtei skunnallisessa el &méassa?

Me sanoismme silloin, tai ehkda paremmin, mina
sanoisin silloin: se maailmankatsomus, joka nyt pyrkii esille
ihmiskunnan sielusta, se on teosofinen maailmankatsomus. Jos
sille nimen tahtoo antaa, voimme kutsua sita teosofiseksi.
Talla en tarkoita tietysti, ettd toinen tai toinen nimi tulis
ihmiskunnan yhteiseksi omaisuudeksi, etta sitd ruvettaisiin
palvomaan. Tallatarkoitan, etta ne syvét totuudet, joita me nyt
kutsumme yhteisella nimella teosofiseksi
maailmankatsomukseksi, ettd ne totuudet padsevat esille,
tulevat padsemaén esille tadllavuosisadalla. Silla ndma totuudet



ovat sitd laatua, ettd ne talla hetkella piilevét jo vuosikymmenia
ovat piilleet ihmiskunnan tajunnassa, ihmisten sydamissa. Niin
kuin viime vuosisata toi mukanaan materialistisen
eldmanymmarryksen, niin on tadma vuosisata tuova mukanaan
spiritualistisen eldamanymmarryksen. Sen téhden, ettéa ihmisten
sieluissa on tapahtunut vallankumous, on tapahtunut kapina
tuota orjuuttavaa materialistista maailmankatsomusta vastaan,
jonka kahleissa kaikki elavdt. Nyt jo se kapina on tapahtunut.
Jokainen ihminen, joka tutkii omaa sieluaan ja henkedan, joka
syventyy omaan itseens, han alkaa aivan huomata, han alkaa
jo tuntea, tietdd, nahda, ettd han kaipaa uutta, etta han kaipaa
parempaa, ettéd hanen koko olemuksensa nousee sité vastaan,
jotaihmiset yleensa vield aivan kuin viralisesti viela palvovat.
Silla jos sanoissimme, etta meidan nykyinen ihmiskuntamme,
sivistynyt ihmiskunta, €li viime vuosisadan sivistynyt
ihmiskunta, on ollut taipuvainen uskomaan ainoastaan
nékyvaiseen maalmaan, middldan my6s kieltdmaan
nakyméttoman maailman, kieltdamadn Jumalan, kieltamaan
syvemman jarjen ja rakkauden luonnossa, jos se on ollut
taipuvainen yleensa vain laskelmissaan olemaan tekemisissa
téman ndkyvédisen maailman ja sen luonnonvoimien kanssa,
niin ihmiskunta nyt tuntee sielussaan, etta se tahtoo Jumalan
takaisin, se tahtoo takaisin uskonsa nakymattomaan. Se tahtoo
takaisin ndkymattoman maailman, jumalalisia olentoja,
Jumalan. Meidan ihmisemme kaipaavat jo taas
kuolemattomuutta oikein tieteellisesti uskottavana asiana.
Meidan ihmiskuntamme kaipaa taas uskoa Jumalaan, meidan
ihmiskuntamme kaipaa uskoa semmoiseen, joka e milldan
tavallaloukkaa heidan valistunutta ajatustaan.

Me voisimme sanoa, jos tahtoissmme lyhyesti
madritella, mikd ensimmaéisena aivan kuin tarpeena ja
vaatimuksena astuu esille meidan sielustamme tala hetkellg,
vois sanoa aivan kuin kultaisen sd&annon: dihminen, dla ole
enad itserakas, da ole enda tyhman ylpea ja itsepdinen, vaan



avaa sielusi henkiselle valistukselled. Me aamme yha
selvemmin ja selvemmin tuntea ja ymmartaa sisdssamme, etta
itse asiassa on tyhméé ja itserakasta ja itsepdista luulotella, etta
me tammaoising olentoina olemme kaikista merkillisintd, mita
eldmassa on olemassa, ettéd me osaamme arvostella kaikkea, me
osaamme arvostella Jumalaa, me osaamme sanoa, etta Jumalaa
e ole olemassa, ettéd ndkyméatontd maailmaa el ole olemassa,
ettd me osaamme kaikkea tétéa aivan rohkeasti vattéa. Me
alamme ymmartaa, etté tdma on itserakasta. Silld me emme ole
tétd maailmaa luoneet, me emme ole itsedmme luoneet. Me
aivan selvasti jo huomaamme, etta meidan téytyy tunnustaa,
ettd on olemassa muuta, ettd on olemassa Jumala. Vakka
emme mene méadrittelemd&n Jumalaa, me emme mene
sanomaan Jumalasta, ettd Jumala on sita tai tétg, ettd Jumala on
jollakin tavoin persoonallinen tai jollakin tavoin rajoitettu, etta
Jumala vihastuu tai Jumala suuttuu tai Jumala rakastaa niin
kuin inhimillinen olento. Me emme mene sanomaan sellaista,
silla silloin ihmisen gjatukset heti kehittyvét eri suuntiin ja
joutuvat ristiriitaan toistensa kanssa: toinen gjattelee, Jumalasta
niin ja toinen ndin. Vaan me ymmarramme, ettd se Jumala,
jota meidan taytyy uskoa, se Jumala, jota syddmemme vaatii,
han on yldpuolella kaikkia méaarityksid, hadn on kaikkien
maéadrittelyjen kaikkien inhimillisten rajoitusten takana ja
ylapuolella me emme voi ollenkaan Jumalasta mitéén sanoa,
ettd Jumala on persoonallinen tai rgjoitettu tai etté se on sitatai
tétd. Meidan taytyy vain tyytya sithen uskoon, etta Jumala on,
ettd on eldma kaiken taman takana, etta on suuri yhtenédinen
edmg, joka aivan kuin kantaa koko ilmenneen maailman
gylisséan, ettd on suuri viisaus, jarki, rakkaus. Me voimme
keksia kuinka ylevia sanoja tahansa siita, joka todella on luonut
eli alkaansaanut, aiheuttanut, tdmén maailmankaikkeuden ja
myds pitéd huolta sen eldmastd. Etta on t&mmoinen suuri
henkinen voima kaiken takana, tdmén me tunnustamme. Tassa
suhteessa me olemme jokainen jo teosofgja. Me kutsumme tétéa



teosofiaksi. Me sanomme, eftd se kuuluu teosofiseen
maailmankatsomukseen, ettd me nain valistuneesti gjattelemme
jumalolennosta, ettd me gattelemme ja kasittmme Jumalan
sillatavalla, ettd ei kukaan koskaan voi riidella siitd, el kukaan
voi riidella sitd vastaan.

Tama on teosofinen maailmankatsomus, Jumala-kéasite
jase kasitys Jumalasta, se alkaa ollakaikillaihmisilla Kaikilla
gattelevillaihmisilla on jo tamé késitys Jumalasta, on sellainen
kasityskanta, ettd jumalallinen olemus, tgjunta, on olemassa ja
ettd se on kaiken meidan viisautemme ja ymmarryksemme
takana, sen yldpuolella, korkeampi kuin meidan korkein
jarkemme ja rakkaudessaan syvempi kuin meidan syvin
kasityksemme rakkaudesta.

Taman me kylla mydnndmme ja me myds myonnamme,
ettd henkinen maailma taytyy olla olemassa. Me myds
vaadimme taas sSisassdmme, etta ihmisen taytyy olla
kuolematon, tai paremmin sanoen, ettd ihmisen siséssa taytyy
piilla jokin kuolematon aines. Ei niin, ettd me olismme
persoonallisesti kuolemattomia, tétd emme endé voi uskoa.
Nykyajan ihminen ei voi gatella endd semmoista, ettd ihminen
olisi persoonallisesti kuolematon, ettéd han, tdmmoinen olento
kuin hdn on, aina tdmmoisend olisi olemassa.  Silloin me
todella palasmme takaisin keskiailkaiseen pimeyteen.
Keskiakana kokoontuivat, kuten tiedamme, jumaluusoppineet
riitelemédan, véittelemaén, keskustelemaan ditd, olivatko
lihavat ihmiset aina iankaikkisesti, tanssiessaan, laulaessaan
Karitsan valtaistuimen ympérilla lihavia ja olivatko laihat
lankaikkisesti laihoja.  Tama oli keskiaikaista pimeytta
Nykyajan ihminen e voi semmoista gatella, han e voi
semmoista  kasittaéa Puhumattakaan  ruumiillisesta
olemuksesta, hadn e voi kasittdd, ettd hanen persoonallinen
olemuksensa, hanen pieni, persoonalinen, vahapatoinen
minuutensa, hanen persoonallinen olemuksensa kaikkine
virheineen, kaikkine pikku hyveineen, ettd tama olemus



kelpais olemaan kuolematon ja iankaikkinen. Semmoista ei
nykygjan ihminen enda voi kasittéd. Ja sen tahden oli
valttamatonta, ettd meidan gjatuksemme kulki materialismin
kielteisen suon kautta, ennen kuin me nyt uskallamme gjatella

Me ymmarramme, ettd ihmisen sisassd piilee jokin
kuolematon aines, ettd ihminen joka on osa iankaikkisuudesta
ja on tauinen olento, ettd se ihminen my®6s on osa
lankaikkisuuden tajunnasta, etté siis, toisin sanoen ihminen,
samalla kun hén on osa jumalallisen eldman aineellista puolta,
iankaikkista aineellista puolta, samalla on my6s osallinen
jumalallisen el@man iankaikkisesta tajunnallisesta puol esta, etta
siis ihmisen tajunnassa piilee jotakin, joka on kuolematonta.
Aivan samallatavalla kuin héanen aineensa ei saata havita, kylla
haviaa nakyvistd, mutta el olemus, aivan samalla tavalla myods
hénen tgjuntansa el saata havita. Sevoi kylla havita aivan kuin
nakyvistd, se voi kylla aivan kuin hagaantua osinsa, jos
voimme puhua semmoista kielta tajunnan yhteydessd; se voi
kylla aivan kuin hagjaantua ja jakaantua, mutta itse, itse
tajunnan aate, idea siitd, jda siitajajelle. Elamé on tgunnassa,
niin kuin se on aineessa ja jumalalinen el&dmé& on ikuinen ja
kuolematon itsessdan. Siis ihmisen tajunnassa piilee jossakin
syvdlla jumalalinen tagunta, Jumala, jumalalinen
lankaikkisuus ja siis tdmé jumalallinen siemen ihmisessa, tdma
on iankaikkinen, tdm& e voi kuolla Se e saata lakata
olemasta, koska se el koskaan ole syntynyt olemassaoloon. Se
on ikuinen, jumalaihmisen siséssa on ikuinen. Jasiisihmiselle
on asetettu kysymys: tahdotko sin& persoonallisena tajuntana,
yksildllisena tajuntana, osatgjuntana, tahdotko sina tulla
osalliseks kokonaistgjunnasta, tahdotko sind tulla osalliseksi
jumalallisesta tajunnasta, tahdotko sina tulla kuolemattomaksi?
Jos voit 10ytdd Jumalan omassa Siséssasi, jos voit yhtya
jumalaliseen siemeneen tgunnassasi, dSlloin  saavutat
kuolemattomuuden.



Taman me jo kakki ymméarramme. Tammdinen
kuolemattomuus, joka on saavutettavissa pitkien ja taas pitkien
ponnistusten palkkana, tammoinen kuolemattomuus, se on
meille otollinen, semmoisen kuolemattomuuden me aivan
hyvéaksymme ja ymméaramme. Silloin tosiaan me olemme
siksi paljon puhdistuneet, siksi paljon kehittyneet, tulleet
taydellisiksi niin kuin esimerkiksi Jeesus Kristus sanoi, etta
meidan pitéis tulla, silloin olemme niin taydellisiks tulleet,
etta todella voimme olla kuolemattomia.  Silla me olemme itse
silloin muuttuneet. Me olemme itse silloin jo kasvaneet. Me
olemme itse silloin jo tulleet siksi, ettd me voimme elda
kuolemattomuutta

Ja jos me viela gjattelemme toista kohtaa, jotakin toista
kohtaa teosofisessa maailmankatsomuksessa, niin me
huomaamme, etta sekin jo aivan piilee luonnollisena asiana
meidan ihmisten sydamissd Viime vuosisadan akana ja
samalla tietysti jo olimme sen uskon perineet entisilta gjoilta,
mutta varsinkin viime vuosi satana totuimme niin gjattelemaan,
koska viime vuosisatana varsinaisesti tutustuimme toisiin
uskontoihin, tutustuimme toisiin uskontotapoihin, toisiin
uskontoihin, me totuimme ajattelemaan, etta me kristityt, jotka
kutsumme itsedmme kristityiks, me olimme kaikista
korkeimmalle kehittyneet ja ettd muut kansat, muut rodut, muut
uskonnot olivat kaikki véhemman kehittynyttd laatua. Me,
toisin sanoen, emme ollenkaan saata viime vuosisadan
maailmankatsomuksen valossa tunnustaa vield ihmisten
veljeytta. Vakka  kyllakin ~ olimme  Ranskan
vallankumouksessa nostaneet korkealle lipun, johon oli
kirjoitettu: veljeys, vapaus, tasa-arvoisuus, emme kuitenkaan
viela osanneet gjatella, ettda tdma veljeys ehdottomasti kasitti
kaikki ihmiset. Emme ainakaan osanneet gjatella, ettd muut
ihmiset, muut kansat, muut uskonnot, olivat samanarvoisia
meidan kanssamme, meidan uskontomme kanssa.

Mutta kuinka on nyt? Nyt jo kaikki gjattelevat ihmiset,



kaikki valistuneet ihmiset tuntevat sisdssadn, eivédtkd osaa
toisella tavala gatella, ettd kaikki ihmiset ovat tosiaankin
veljia ja etta Jumala tosiaan on kaikkien ihmisten isa ja etta
Jumala el ole yhtékdan kansaa koskaan jéttanyt aivan oman
onnensa nojaan tal jéattanyt sitd enemman oman onnensa nojaan
kuin muitakaan, vaan ettd kaikissa kansoissa on etsitty
Jumalaa, uskottu Jumalaan, on tiedetty jotakin Jumalasta. Etta
sis el suinkaan meidan kristikuntamme ole mit&an erinomaista
ja kaikista korkeinta ilmoitusta Jumalasta saanut, vaan etta
kaikissa kansoissa, heiddn monissa uskonnoissa on ollut yhta
suurta, yhté paljon viisautta, yhta paljon tietoa saavutettavissa
kuin konsanaan nyt meill&. Se on aivan kuin nuo asiat elvét
olisi riippuneet ollenkaan gasta eikd paikasta. Kun me nyt
sisdisen syddamemme ja omantuntomme valossa tutkimme
muiden maiden elamaa, muiden kansojen uskontoja, silloin me
huomaamme, etté niissé on gjateltu ja tunnettu yhta jalosti kuin
konsanaan meidan uskonnossamme ja meidan kansallisessa
eldméssamme. Me olemme siis tosiaan kaikki veljig, meidan ei
ollenkaan tarvitse erottua toisistamme eik& meidan sovi ylpeilla
toisten rinnalla, vaan meidan taytyy tunnustaa, ettd kaikki
kansat ovat veljig, ettd kaikki uskonnot ovat etsineet Jumalaaja
tavala ta toisella loytéaneet Jumalan. Ja samalla kun me
olemme taman ymmartdneet, olemme vapautuneet naista
vanhoista dogmeista ja opinkappaleista, jotka tekivat
ainoastaan pienen ryhman ihmisista toistensa kanssa veljiks,
nimittdin niin kutsuttujen pelastaneiden ryhman, joka hyvin
vaihtui eri uskonlahkojen mukaan, niin me olemme myds
ymméartaneet toisen asian. Olemme saaneet aivan toisen kuvan
koko siita kysymyksestd, jossa nyt olimme niin ahdasmielisi,
kysymyksessd  syntisestd  ihmisestd,  synnintekijoista.
Ajatteleva, valistunut ihminen meidan pédivindmme ei voi enda
olla semmoisessa asemassa toisten ihmisten suhteen kuin viela
viime vuosisadalla, ja varsinkin viime vuosisadalla tama oli
tavalista, tuomita toisia ihmisig tuomita syntisia olentoja,



tuomita synnintekijoita, ajatella heité siveellisella harmilla jopa
kauhulla. Sill& tavalla e enda valistunut ihminen voi tehda
Han on ymmartanyt, etta syntikdsite on teologinen,
jumaluusopillinen kasite, ettd semmoista e ole luonnossa.
Luonnossa on ainoastaan epétdydellisid olentoja, luonnossa on
vain olentoja, jotka siind merkityksessa ovat epatéydellisia, etta
heistd e ykskan ole saavuttanut viea korkeinta
taydellisyytta, varsinkaan ihmisistd. Elamia ja muita olentoja
emme menekdan millaén tavalla arvostelemaan niista teoista.
Olemme ainaolleet valmiit sanomaan, etté ne ovat saavuttaneet
sen taydellisyyden, minka ne voivat saavuttaa tai ainakin, etta
me emme tiedd, mita muuta téydellisyytta ne tuossa sitten
voisivat saavuttaa, jota vastoin me ihmiset olemme ana
tunteneet sisassdmme, ettd meidan pitaisi saavuttaa korkeampi
aste kehityksessd ja taydellisyydessa ja ettd me olemme
huomanneet ja uskonnon eli paremmin sanoen ehka
kristinuskon dogmatiikan valossa olemme sitten kutsuneet téta
epatdydellisyytta syntisyydeksi, kutsuneet sitéa jonkinlaiseksi
tahalliseksi vapaudeks ja sanoneet, etta ihmiset elvét tahdo
pelastua, ihmiset eiva tahdo tulla Jumalalle otollisiksi, etta
ihmiset eivét tahdo olla sellaisia kuin heidan pitdisi olla. Ja
koska on huomattu, etté se on mahdotonta, on samalla keksitty
erityisia keinoja, on samalla keksitty uskontoja, tai on keksitty
menettelytapoja ta hyvia toitd, joiden avulla ihminen muka
kelpaa Jumalale ja on saavuttanut semmoisen téydellisyyden
mitan, jonka Jumala hanelta vaatii.

Tosiasia vain on se, kun me nyt valistuneella silmélla
katselemme luontoa ja ihmiskuntaa, tosiasia on vain se, etta
ihmiskunta on  kokoonpantu yksil6istd, jotka ovat
epatdydellisia, jotka eiva ole saavuttaneet sitd mitd me
sisassdmme tunnemme, etta meidan pitéis saavuttaa. Ja kuka
meita glloin voi tuomita? Emme ainakaan itse kykene
tuomitsemaan  toisiamme. Korkeintaan me voimme
siveellisesti paheksua sitd, jos me ndemme jonkun yksilén



tahallisesti tahtovan pahaa, jos me naemme jonkun ihmisen
piinaavan tai oikein tahallisesti olevan ilkedn ja pahan.
Siin&kin han voi 10ytéda syyt syvemmaltd, mutta kuitenkin on
ainoa kohta, jossa jonkunlainen siveellinen narkastyminen voi
olla paikallaan.

Muuten meidéan taytyy tunnustaa, etté jos jokin ihminen
on heikko, jos hén on jonkin himon vallassa, jos han on jonkin
paheen orja, niin se on epataydellisyyttd, se on sairautta, se on
vield saavuttamattomuutta. |hminen e ole vield kasvanut
semmoiseksi kuin ihmisten tulee kasvaa. Ja kukameista silloin
tuomitsee toisamme? Eihan edes itse Jeesuskaan, jota me
pidamme niin suurena ja niin pyhana olentona, eithan hankaan
heittdnyt ensimmaista kivea syntisen vaimon péélle, vaan han
sanoi: Oheittdkdon se, joka on ilman syntidd. Ja taman me
nykyajan ihmiset, me, jotka olemme itse asiassa jonkin verran
valistuneet, tdman me helposti tunnustamme sisdssamme ja
ymmarrdmme. Me emme ole asetetut toistemme tuomareiksi.
Me olemme kaikki veljig, me olemme kaikki epéatéydellisia,
kaikki pyrkimassa jotakin kaukaista taydellisyytta kohti, mutta
kaikki saman Jumalan lapsia, veljia keskendmme ja yhta
kalliita ja tarkeita jumalaliselle elamdle. Jos toinen on
hieman pitemmalle ehtinyt tuon eléman tiella kuin toinen, on se
hénen ja hanen Jumalansa vélinen asia. Jos toinen on kaukana
vield, siis dhaalla viela elamén tiellg, on sekin asia hénen ja
hénen Jumalansa véinen. Meidéan tehtdvamme e ole sortaa
eiké painaa, ainoastaan jos voimme auttaa ja vapauttaa.

Tata me kutsumme teosofiseksi
maailmankatsomukseksi, tétd me sanomme teosofiaksi. Tama
on teosofiaa meidan nimitystéa kdyttééksemme ja se on asia, se
on totuus, se on aate, jonka jokainen valistunut ihminen
hyvaksyy sydamessaan.

Ja jos me viela otamme erdén kohdan teosofisesta
maailmankatsomuksesta, niin voissmme sanoa nain: ihminen,
ala pelkds, daka ole eparehellinen itsellesi, vaan ole pain



vastoin rohkea sielussasi ja aina rehellinen omalle itselles,
silla gjatus on teon isd. On olemassa semmoinen merkillinen
luonnonlaki, ja sen jokainen ihminen akaa aavistaa, joka
sanoo, ettd kaikki el@ma pulppuaa sisdsta pdin. Eldman |ahteet
ovat salaisia; ulkonaisen eldmén léhteet ovat sisdlla ihmisen
sielussa on akuaan kaikki se, mika ilmenee sitten hanen
ulkonaisessa elamassaan. Mita ihminen gjattelee sisdssaan,
mit& ihminen tahtoo ja toivoo sisassdan, mitd han tuntee jamita
hadn haluaa, se tdman luonnonlain nojala joskus tulee ilmi
ulkokohtaisesti. Me ndemme, ettd ihmiset ovat osaks
ulkokullattuja, osaksi pelkureita, me naemme, ettd ihmiset
kasvaneina vanhan dogmiuskon kahleissa ja ditten
k&ytannollisen materialistisen maailmankatsomuksen orjina,
ettd ihmiset ovat olleet ja ovat viela osaks pelkureita, osaksi
ulkokullattuja. Thmiset ovat ulkokullattuja silléa tavalla, etta he
tahtoisivat olla toisenlaisia kuin he ovat ja ettd he eva
ainoastaan tahtoisi olla toisenlaisia kuin ovat, vaan tahtoisivat
nyt jo nayttda sellaisilta kuin tahtoisivat olla tai eivét tahtosi
nayttéa sitd, mita he ovat ja jota he ehka mielelldan ovat. Ja
kuitenkin on eldmén laki semmoinen, ettd se, mita me nyt
olemme, on tulos menneestd. Me olemme ennen gjatelleet,
ennen tahtoneet sitd, mitd me nyt olemme. Niin ja jos me nyt
tahdomme toista, jos me nyt tahdomme mielestdmme jotakin
korkeampaa ja parempaa, niin meidan tulee vaan muistaa, etta
se, mité olemme, se e ole samassa hetkessa muuttunut, koska
se on tulos menneisyydestd, vaan se, mita me nyt tahdomme, se
toteutuu vasta tulevaisuudessa ja se varmasti toteutuu
tulevaisuudessa.  Jos ihminen on nyt ulkokullattu esim. silla
tavalla, ettd hén elda ulkonaisesti sivoa elamas, mutta
Sisdisesti itse asiassa ja tunteissaan rypee jonkinlaisessa
saastaisuudessa, etté han ei edes ulkonaisesti uskalla olla, mita
han mielelldan olis ja ettd hadn siis ainoastaan Sisdisissa
gjatuksissaan ja tunteissaan on sitd, mitd han mielelléén olis,
sllin on varmaa, ettd elana keran tekee hanet



ulkokohtaisestikin semmoiseksi jommoisina han nyt tahtois
sisassdan olla. Etta hanesta siis tulee semmoinen synnintekija,
sanokaamme, jommoinen han e ole nyt; nyt hdn on hyvin
sived henkild, mutta sisassaan tdynna kuolleiden luita. Tulee
aika, jolloin kuolleiden luut tulevat ndkyviin ja ihminen saa
havetd sitd, mita han itse on tahtonut ja gjatellut. Jasilloin han
tietysti tahtoo jotakin korkeampaa ja parempaa. Silla aina kun
ihminen on ulkonaisesti jonkun synnin ta paheen, jonkun
huonouden vallassa, hén ei sité tahtoisi olla Hén e tiedd, etta
han itse on tdman tahtonut. Nyt han el enda sita tahtois, ja
silloin, jos hanessd on jonkinlainen kunniantunto, jollakin
tavoin han koettaa peitella, han koettaa toisten ihmisten
silmissa peitella sita, mitd han nyt on.

Mutta eldmén laki on semmoinen: kaikki mitd on
salassa, on tuleva julki. Ja kun me tiedamme ja tunnemme
eldman lain, silloin me todella tahdomme vain kaikista parasta
ja korkeinta, silloin me todella gattelemme ainoastaan
semmoista ja tahdomme sisassdmme ainoastaan semmoista,
jota me ihmiset kaikille ihmisille, kaikille olennaille,
jumalallisen luonnon koko maailmalle tahtoisimme néyttéd. Ja
Se on varma, ettd se tulee ilmi sisdssdmme, joskus tulee ilmi.

Ja tdssA  on nyt meidan teosofisessa
maai | mankatsomuksessamme tuo merkillinen oppi
jalleensyntymisesta ja karmasta, oppi Siita, ettd me ihmiset, me
synnymme tdhan maailmaan monta kertaa. Nyt kun olemme
syntyneet tdnne, olemme itse valmistaneet itsellemme tdman
eldman menneisyydessd, omassa menneisyydessamme, ja nyt
tdssd elamassd  valmistamme taas itsellemme omaa
tulevaisuuttamme, eldman laki on semmoinen. Tam& meidan
nykyinen  persoonalisuutemme kylla haihtuu, mutta
jumaalinen taunta meissd, jumaalinen siemen meissa,
kuolematon, se elda ja se pukeutuu uutena persoonallisuutena,
joka on tulos vanhasta ~ Se on karma, joka maaréa
jalleensyntymdin sarjan, joka maarda aina kulloinkin,



mink&aisen persoonallisuuden tuo kuolematon jumalallinen
tagjunta saa. Ja jos ihminen tahtoo palvella jumalaa, merkitsee
tama vain, etta han palvelis sisdisté jumalallista tajuntaa, sita
sisdista jumallaista tguntaa, joka on hanessg, ettd han sita
palvelisi, niin ettd han aivan kuin parantaisi elama eldmalta,
nostais elama elaméalta sen ilmennysmuodon elaman, elaman,
jossa se saisi yha enemman nayttdd omaa jumal uuttaan, tuoda
esille omaa sisdista kauneuttaan ja ihanuuttaan ja viisauttaan.
Se on jumalanpalvelusta.

Ja jos me heitdmme aavistavan silmayksen nyt
tulevaisuuteen, jos katselemme téta vuosisataa, minkalaiseks
se on muodostuva téma vuosisata, silloin me voimme sanoa,
ettd se tulevaisuus on muodostuva juuri taman vanhan
maailmankatsomuksen nojalla ja jonkun verran sen kaltaiseksi.
Tuo, ettd me ihmiset jo uskomme henkiseen totuuteen,
jumalaan, henkiseen maailmaan, ihmisen sSisdiseen
kuolemattomuuteen, todelliseen jumalanpalvelukseen, se on
vaikuttava meidan yhteiskunnalliseen elamaan silla tavalla, etta
kahdennenkymmenen vuosi sadan ihmiset ndiden suurten sotien
perasta eivat enda tule palvelemaan kultaista vasikkaa samalla
tavalla kuin viime vuosisadala He eva enda tule
gjattelemaan téta nakyvaistd elamadad, milla tavalla itse kukin
sais itselleen niin paljon kultaa ja mammonaa kuin
mahdollista, vaan he tulevat j&rjestamaan yhteiskunnalliset olot
inhimillisesmmall& tavalla, he tulevat rajoittamaan yksildllisen
vapauden siina suhteessa, etta yksilé el saa mahdottomiin
sagkka rikastua veljiensd kustannuksella. He tulevat
jarjestdmaén tamén asian. He tulevat poistamaan seka
kurjuuden etté ylellisyyden, silla eldaman painopiste sirtyy
kauniimpiin, ihanampiin, korkeampiin asioihin.  [Thmiset
tulevat etsimadn enemman sSisAltod eldmastd, he tulevat
vaatimaan eldmata enemman, he eivét tyydy vian leipdan, he
eivét tyydy vain vaatteisiin, leipédn, asuntoon. Se el ole heidan
etsimisensa paamaard. He vaativat eldmdta enemman. Ja



koska kaikki vaativat elamaltd enemman, vaativat myos kaikki,
asettavat myos  kaikki  yhteiskunnalliset  olosuhteet
semmoisiksi, ettd nuo asiat toteutuvat. Ruumiillisen
olemassaolon puolesta leipg, vaatteet, asunto ovat jokaisen
ihmisen luonnollisena osuutena eldméssa.  Thmisen e tarvitse
endd aivan kuin uhmailla koko elaméa vain leivanpalan
puolesta, ihmisen ei tarvitse enda ndantya nakaan, ihminen ei
ilked, e han endé kehtaa makailla vain pehmelilla tyynyilla
mitddn tekemdtta ja ryped kaikenlaisissa paheissa.  Ei,
ihmisarvo nousee, ihmisarvo uuden maailmankatsomuksen
kanssa housee jaihminen vaatii €l amalta enemman.

Jos me gattelemme tuota toista s8antdd, ettd me
gattelemme jo kaikkia kansoja veljiks, kaikkia ihmisia
veljiksi, kaikkia uskontoja veljiksi, niin me ymmarramme, etta
téman maailmankatsomuksen valossa, sen avulla tulevat myds
ulkonaiset kansainvdiset, valtiolliset asiat muodostumaan
semmoisiksi, ettd sodat ovat mahdottomia. Kansat eivéat enda
kaipaa sotia. Ne ymmartavéat, ettd heilla on jokaisella sama
oikeus el&3, olkoon kansa pieni tai suuri, silla on sama oikeus
edd Kansat ja valtiot eivdt enda tahdo sortaa toisiaan, ne
tahtovat myontda vapauden toisilleen. Ne tahtovat kaikki elda
sovussa ja ratkaista maailman riitaisuudet jarkevin, rauhalisin
keinoin. Ja ihmisten yksityinen elama yleensa tulee
vapaammaksi tuon kolmannen s&&nnén nojalla, joka sanoo, etta
gjatuksesta lahtevéat kaikki teot. lhmisten yksityisen elama
tulee muodostumaan valoisammaksi, ihanammaksi sen takia,
ettd ihmiset tulevat rohkeammin uskaltautumaan olla oma
itsensa ja kaikki tulevat ymmartamaan, etta he eivét tosiltaan
vaadi liikoja. He tulevat iloitsemaan siita, ettd ihminen koettaa
olla oma itsensd, ettéa han rehellisesti yrittda olla oma itsensa,
rehellisesti koettaa noudattaa omaa sSisdistd totuuden
aavistustaan, omaa sisdista hengen aantéédn eikd muovautua
ulkonaisten saantéjen mukaan. Ihmisten yhteisessi eldmassa,
yhteiskunnallisessa eldmaéssd, tulevat myds oikeuslaitokset



muuttumaan.  Ihmiset eivdt end& tule kaipaamaan niin
monimutkaisia sdadoksia ja lakipykdlia kaikenlaisten
mahdollisten ja mahdottomien lakien rikkomisen suhteen, vaan
heidan oikeudenkayttonsa tulee myo6s inhimillisemméksi, se
tulee my0s muuttumaan. Hellla @ enda tule olemaan
tuommoisia varmoja sdantdj& ainoastaan tdta saa tehd,
ainoastaan tammoinen saa olla, jos tdman yli menee se on
vaarin, se on rangaistavaa. Ei, vaan ihmiset tulevat olemaan
vapaita, he tulevat suomaan toisilleen vaputta: olkoon jokainen
oma itsensdl Ainoastaan, jos hén rupeaa toisia sortamaan,
toisille jotain suoranaista vaaryytta tekemaan, toisten kykyja
hyvékseen kayttdmaén, anoastaan silloin hanta estetdan,
ainoastaan silloin hanelle huomautetaan: veli, niin e sovi.
Mutta muuten ihmiset eivéat endé tule olemaan niin pikkumaisia
kuin téahan saakka, ettd he aina tuomitsevat ja arvostelevat ja
tahtovat rangaista ihmisia kaikenlaisista asioista, vaan vapautta
tulee uuden maailmankatsomuksen mukana, tulee vapautta
ihmisten yksityiseen elamaan.

Ja kun yleensa luomme siis silmayksen eteenpéin ja
gattelemme sita tulevaisuutta, joka jo talla vuosisadalla on
alkava, on muodostuva meidan maamme paélle, niin meidan
téytyy sanoa, ettd vaikka se tulevaisuus viela on kaukana
taydellisyydestd, vaikka se vield e ldheskdédn téyta kaikkia
Ihanteen vaatimuksia, niin se eldma, se yhteiskunnallinen ja se
vatiollinen el&mg jota medan ihmiskuntamme tadlla
Euroopassa ja muualla tulee viettdmaan viel & tdméan vuosisadan
aikana ja sitten jatkuvasti eteenpéin, etta se elama kuitenkin on
kuin paratiisia taman nykyisen eldman rinnalla.



